PRAVNI PRAKSE

105

slezské. Pro pravni oblast zemé& Slovenské
a Podkarpatoruské bohuzel dosud tako-
vého souborného dila postradame. Pi#i po-
souzeni obsdhlosti a nakladnosti nového
dila namane se =zajisté otézka, bylo-li
v dnesni dobé tndelné zpracovati obSirné
tento Gsek finanéniho prava a neni-li prak-
tick4d cena dila ohroZena tim, Ze by v do-
hledné dobé doslo ke slibované unifikaci
a kodifikaci poplatkového prava. Nase ve-
Tejnost jest totiZz Tadu let utvrzovana
v mysSlence, Ze priprava nového poplatko-
vého zakona jiz tak pokrodéila, Ze v do-
hledné dobé dojde k jeho tGstavnimu pro-
jednani. Nutno proto upozorniti na hlas
odbornika, zGéastnéného na véci, prof. Dr.
Funka, ktery nediavno v & 28 Hospodai-
ské politiky (z dervence t. r.) verejné pro-
hlasil, Ze »fakticky neni hotovo nic, co by
mohlo byti podkladem opravdu vaznym
pro zadouci reformu a unifikaci«, Této
skute¢nosti byli si autori jisté védomi,
kdyZ rozhodli se vydati toto dilo.

Uvod druhého dilu podava v kratkosti
vystizny a cenny prehled dosavadni 1ite-
ratury o poplatkovém pravu, na jejimz
podkladé dilo buduje dale. Spis svym po-
jetim a usporadianim nema byti ani kriti-
ckym podanim systému poplatkového pra-
va s hlediska finanéné-védeckého, ani pou-
‘hou informativni pomuckou k praktickému
poznani poplatkového prava. Autori sami
v predmluvé oznaduii dilo za soustavny
struény vyklad zvlastni ¢asti poplatkového
prava, platného v zemich historickych,
s bohatym vybérem judikatury k poplat-
kovému sazebniku a  k zidkonim jej do-
pliujicim podle stavu ke konci roku 1935.

Dilo ma poslani jak teoretické, tak
i praktické. Sklada se ze dvou ¢asti, totiz
z »Nastinu zvlastni casti poplatkového
prava, platného v zemich Ceské a Morav-
skoslezské«, zpracovaného Siblikem a za-
ujimajiciho asi tretinu knihy, a z »Vyboru
z judikatury«, zpracovaného Blattne-
rem. Po strance teoretické ma. vyznam
predevsim Siblikova ¢ast knihy, a to jako
studijni pomtcka zejména pro odborné
zkousky finanénich uUrednikt, advokatu,
nota¥t a pod.; jeji prednosti jest, Ze uvadi
k jednotlivym statim aspon nejdilezitéjsi
dila odborné literatury o projednavaném
tématu, k jehoZ vysvétleni prispivaji tyto
poukazy zejména tam, kde pro obsahlost
projednivané latky nelze podati vycerpéa-
vajici vyklad. Nastin se nevyhyba ani cet-
nym spornym. otidzkadm, na které vystizné
upozornuje nestrannym zpusobem, kterym
se nezkresluje Gsudek ¢tendiu o véci. S po-
ukazem na stanovisko, zastavané v lite-
ratute, jsou tu osvétleny rozpory nazoru
judikatury mnejvys$siho spravniho soudu a
finanéni spravy, jak je tomu zejména
v otazce zpoplatnovani prislusenstvi, daru

listinou neosvédéenych, disoluci a rdznych
obchodnich pisemnosti, jejichZ poplatnost
byla loniského roku upravena vynosem mi-
nisterstva financi ¢. 52.817/35, ktery se
stal podnétem mnovinaiskych polemik.

Se zretelem k praktické potiebd a k lep-
Simu pochopeni, zejména nékterych slo-
zitéjSich poplatkovych piedpist, jako na
pr. v oboru dané z obohaceni, prevodnich
poplatkil, poplatkll ze spoledenskych smluv
a disoluci, jsou pripojeny praktické
priklady. — Blattnerav vybor z judi-
katury piind$i Gcetyhodny podet 4002 ju-
dikatt, vzorné sestavenych podle jednot-
livych sazebnich polozek poplatkového za-
kona a zakona jej dopliujicich.

Pro usnadnéni pouzivani dila jest pri-
pojen podrobny véceny rejstrik, jenZ obsa-
huje okrouhle pul¢tvrtatisice hesel. Tento
pocet hesel sdm svédéi nejlépe o tom, jak
rozsdhla latka jest v dile zpracovana. Ke
knize jest pripojen téZ dasovy prehled
predpisti. Vhodnad a peélivd typograficka
Gprava prispivd rovnéZ k prehlednosti
knihy. Muchka.

Dr.C.Heller DrrM.Lappert
a doc. Dr. K. Cakrt_ Poplatkové
zdkony, plainé v zemi Ceské a Mo-
ravskoslezské, zdkony o ddvkdch za
Uredni Ukony s judikaturou, vynosy,
pozndmkami atd., svazek 1., 1936,
stran 856, cena 190 K¢.

Zaroven s »Ceskoslovenskym pravem
poplatkovym« byl ukonéen I. svazek se-
Sitového vydani tohoto dila. Jde tu o ko-
mentované texty poplatkovych zdkont, plat-
nych v zemich Ceské a Moravskoslezské,
a zakond o davkach za uredni tkony, kte-
ré podle II. vydani znamé knihy Heller-
Lappert »Die Gebiihrengesetze mit Ent-
scheidungen« z némdiny preloZil a po
strance formalni upravil doc. Dr. Kazimir
Cakrt. Je-li vyklad poplatkového prava
nesnadnym tukolem, je neméné obtizné se-
staviti presny text vsSech dnes platnych
poplatkovych zadkont takovym zpisobem,
aby se v nich aspon prakticky pravnik
vyznal., PoZzadavku Uplnosti bez Gimy pre-
hlednosti vyhovélo némecké vydani Heller-
Lappertova dila dokonale, jiZ proto, Ze na-
vazalo na vzity zpusob vydani Manzovych
komentovanych zakonu. Ukazalo se proto
vhodnym, aby bylo zp¥istupnéno téz deské
velejnosti. PreloZeni dila bylo vsak zti-
zeno predevsim tim, Ze velkd vétsina po-
platkovych ustanoveni, platnych v histo-
rickych zemich, ma dosud autentické znéni
némecké. Krom toho zmény, provedené
v poplatkevém zidkoné pozdéjsimi dopliu-
jlcimi zadkonnymi piredpisy, zpusobily ta-
kovou roztristénost a obsahlost poplatko-
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vych ustanoveni, Ze dnes ani neni dobie
mozno sestaviti pravé a souvislé znéni
dosud platnych ustanoveni poplatkového
zakona, na pr. o zpusobu zapravovani po-
- platkt kolkem (§ 4 popl. zik.), nebo pii-
mo (88 5 a 28 popl. zak.), o vyméné kolka
(§ 41 popl. zak.), o ohlaSovaci povinnosti
a jeji Thuté (8§ 43, 44 a nasl. popl. zak.),
o platebni povinnosti a rudeni za poplatky
(zejména &8 68 a 72 popl. zak.), o po-
platkovém zvySeni (88 79 a mnasl. popl
zdk.) a pod.

Prekladatel proto uvedl za feskym pre-
kladem poplatkového zadkona téZ jeho Gred-
ni autentické znéni némecké z roku 1850.
Tim umozZnil nejen kontrolu prekladu, ze-
jména tam, kde nelze nalézti vystiZzny des-
ky vyraz, pojmové se kryjici s autenti-
ckym textem, nybrz také poznani prav-
nich zasad, stanovenych puvodnim textem
poplatkového zdkona. Po strance jazykové
byl prekladatel veden snahou podati pie-
devsim vérné vystiZeni textu zakona. Upo-
zornuje proto sadm na tuto okolnost, aby
bylo zrejmé, Ze Ukol ten nelze vZdy pro-
vésti v souladu s poZadavky spravné éesti-
ny. Vyklad terminologie nejdiulezitéjsich
pojmu jest uveden v tvodnich poznamkach.

Vhodné zvétsenym forméitem knihy a
dokonale provedenou typografickou upra-
vou bylo dosaZeno bezvadné
prehlednosti, kterd pii obséhlosti
poplatkovych predpistt jest hlavnim pred-
pokladem snadného pouzivani.

Kniha jest rozdélena na tii dily, z nichZz
prvy obsahuje text poplatkového zakona
bez sazebniku, druhy dil tvoi¥i chronolo-
gicky usporadané zikonné piedpisy, do-
plitujici poplatkovy zakon, které jsou roz-
déleny do jednotlivych ¢asti po skupinach,
tvoricich obsahovy celek, na pr. predpisy
o kolcich a kolkovani, nemovitostni po-
platky, dan z obohaceni (darovaei a dé-
dick4), soudni poplatky, poplatky z pojist-
nych smluv, listiny o dopravé nakladu,
mezistatni pravo poplatkové. Treti dil
knihy jest vénovan materialiim (dévodové
zpravy, pamétni spisy), které jsou cennou
pomickou pro poznani uvedenych pravnich
predpist poplatkovych. Texty zakond byly
doplnény nejnovéjsimi predpisy (viz na
p¥. ustanoveni o unifika¢ni ptjéce — zé-
kon ¢&. 128/1986 Sh. z. a n.; ustanoveni
o pravu chudych — zakon ¢. 161/1936 Sh.
z. a n.). RovnéZz i judikatura (viz na p¥.
nalezy u § 81 cis. nar. & 278/1915 Y. z.
o darovacim poplatku, zejména duleZité
usneseni odborného plena n. s. s. ze dne
8. Cervna 1936, ¢. pres. 144/36 o darovaci
dani z véna nebo vybavy, neosvédéené
listinou).

Jest jen vitati, Ze druhy svazek dila,
jenz bude obsahovati poplatkovy sa-
zebnik, predpisy o poplatkovém osvobo-
zeni, jinych poplateich a davkach za Gredni
akony ve vécech spravnich, podal jiz vy-
chazeti v seSitovém vydani.

Muchka.

Po ¢asopisech.

Vyméhéni premii pojisfovnou Fénix.

Pod titulem sMuzZe Fénix Za-
lobouvymahati prémie« uva-
di »Pojistny praktik« v 1. éis., I. roc.
1936, str. 4 a n., Ze otazka povinnosti
placeni prémii nebyla Tesena néja-
kym novym zakonem nebo vlad. na-
Fizenim a nutno ji proto zodpovédéti
na podkladé dosavad platnych zakon-
nych ustanoveni. Tu prichazi v Gva-
hu § 1052 ob¢. z., podle néhoz jest
Fénix povinen plniti neztencené tak,
jak bylo pojistnou smlouvou sjed-
nano a dale § 871 ob¢. z., ponévadz
pojistnik nebyl by uzaviel smlouvu,
kdyby byl védél, Ze druha strana mu
slibuje vice nez muZe, resp. bude
moci plniti a Fénix zavdal pojist-
niku k omylu podnét, ponévadz se

délo vSe, co mohlo pojistnika pFiva-
biti k pojistovne (priznivé bilance,
inserty, ¢lanky s nejlepsimi informa-
cemi a j.). Jest bezvyznamna event.
kalkulace Fénixu se zménou finanéni
situace v budouenu, nybrz rozhoduje
jediné skuteény stav v pritomnosti.
Pojistnik neni tedy smlouvou vibec
vazan a nemusi platiti prémie.

Predevsim upozornujeme, Ze jde
jen o premie pojisténi Grazo-
v éh o, nikoli zZivotniho, nebot Zivot-
ni pojistovny davaji pirednost pro-
padnuti zaplacené prvni prémie a
zéniku pojistovaeci smlouvy a nasled-
né premie zivotniho pojisténi neza-
luji. Od pojistovny Fénix jsme na
dotaz obdrZeli vyjadreni, z néhoz
uverejnujeme:



