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Snahy o zdokonaleni pravnického studia.

V' Némecku pretfdsaji se¢ nyni ruzné otdzky pravnického studia. Bezpro-
stfedni pri¢inu hledati slusi zajisté v zavedeni nového obCanského zdkonniku
némeckého, kterym pravnické studium v Némecku obdrzelo novy smér. Jedno—
tlivé staty némecké vydaly pak nafizeni tyka]1c1 se upraveni studijnich planu
pro pravnické fakulty, v nichZ velky duraz kladen na praktickd cvieni
v jednotlivych oborech, aby studujici prdv uvedeni byli do prdva i po strdnce
praktické.

Ve smyslu tohoto sméru praktického pfimlouva se Greifswaldsky pro-
tesor Frommihold v Deutsche Juristen-Zeitung (1900, €. 21, str. 448 sl.) za zafizeni
pravnickych klinik dle vzoru klinik medickych. Mély by to byti uni-
versitni tUstavy stitem vydrzZované, jejichz hlavni vedeni by mél universitni
profesor za podpory mladsich sil pravnickych, prakticky jiz vzdélanych;
navstéva se strany studujicich byla by obligdtni v poslednich semestrech
studia pravnického; k témto klinikim mohli by se obraceti vSichni nemajetni
obcané hledajici prdvni pomoc v oboru prdva vefejného nebo soukromého.
Vyhoda byla by znacnd tim, Ze by studujici jednak seznali Zivot z vlastniho
ndzoru a 7ze by za jejich ucastenstvi poddvany byly rady pravnické v pri-
padech, jak se skutecné vyskytuji se vSemi jednotlivostmi a zvla$tnostmi,
jednak Ze by takto bezplatné pradvni pomoc poskytovana byla chudym tfiddm,
¢imZz by soucasné prakticky fesen byl kus socidlni otdzky, aniz by néjaka
konkurence vznikla stavu advokatnimu nebo notdrskému, ovsem ale nekalym
pokoutnim advokatum. Rozumi se, Ze na takovych klinikich nemohly by se
rozhodovati ro7epre coz by ]edme pfislu§nym tufadum zustalo vyhrazeno.
IFrommholdovi pfi téchto ndvrzich tanuly na mysli némecké Volksbureaux
a danskd akademicka zdruzeni k poskytovani prdvni pomoci nemajetnym
(Studentersamfundets Retshjaclp for Ubemidlede) ')

Takovymi klinikami byla by téz Sifena znalost prava v lidu, ¢imZ by
Castené pieklenuta byla propast zejici mezi lidem a pravem. Tomuto odci-
zeni se lidu od prava vénoval zase pozornost Greifswaldsky profesor Krick-
mann ve splsku Die Entfremdung zwischen Recht u. Volk (v Lipsku
1899), i ruzni subjektivni odcizeni se “od prdva, jako neznalost prdva, a objek-
tivni, jako odchylovidni se zdkonoddrstvi a judikatury od prdvniho pfesvéd-
¢eni ndrodniho. Neznalosti prdva dalo by se dle n¢ho celiti vyucovanim pravu
ve skolach, které by se musilo nésti za tim tGcelem, aby mordlné vychovavalo,
aby $irilo zndmost nejhlavnéjsich zafizeni stdtnich a aby vypdéstilo spravné
mySsleni logické; dale Vychovou vojska v hlavnich smérech pravnich pak
samovychovou nepravmku pfi Cemz by je podporovati mohli pravnici pouco-
vanim pti ruznych prilezitostech denmho zZivota, ddle lidovymi prednaskam1
sepsanlm lehce srozumitelnych spist poucénych, i snahou pusobiti na ]asnc se-
psani zdakonu. Proti objektivnimu odcizovani se prdva od lidovych ndazoru
napomind, by parlamentafi s vétsi péci se povinnostem svym vénovali, 1 klade

') Proti témto ndzorum Frommholdovym vyslovil se Strassbursky pro-
fesor Lenel v ¢lanku »Juristische Kliniken?« v letoSnim rocniku shora zming-
ného Casopisu (str. 57—59), an schvalu]e dosavadni spusob praktik, pokud
rozebiraji ptipady praktické upravené dle hledisek paedagogickych, poukazuje
k nesndzim, kter¢ by vznikly pro studujici nepfipravené, odmitd moznost
odkiadu poskytnuti pravni pomoci na pozd¢jsi dobu, az by pfiprava studu-
jicich byla predchdzela a upozoriiuje na nechut, kterd by vznikla u obe-
censtva hledajiciho pravni pomoc, kdyby vidélo, Ze slouz1t1 mé k pokusum
ucebnim.



Zpravy. . 361

soudcum a zfizencum vefejnym na srdce, aby nezapominali, e povoldni jsou
k vysokym tkolim, totiZ vypdstiti mravy a mravnost u obyvatelstva ve smyslu
platnych zdkonu.

Tyz Kriickmansn vydal za ucelem praktického a snazsiho uvedeni studu-
jicich do prava Anschauungsmittel fir den Rechtsunterricht
(v Lipsku, 1900), které maji Caste¢né nahraditi ndzorné¢ vyucovani u prav-
nikuv, aby rdznymi obrazci nabyli pfedstavu pravniho Zivota skuteéného, a aby
takto vyucovani pravu oziveno bylo, ¢imZ i lepsi vysledky by docileny byti
mohly. Kniha jeho jest sntgka ruznych vzoruv a formuldift z nejruzndjsich
oboru pravnich, zejména z prava obcanského, obchodniho, sméne¢ného, z fizeni
civilniho a z fizeni ve vécech spravnich, pak predvadé&ji se ukdzky z nejruz-
néjsich rejstiiku. Praktickému priavnickému studiu slouziti maji téz Keicheltovy
Rechts-Zeittafeln (v Berlin€ 1899); jest to historickochronologicky pfehled
zdkonodarstvi v oboru priva soukromého a spravniho za tcelem rychlého
orientovdni se v piislusném zdkonoddrstvi, ovéem s hlavnim zfetelem kvyvojl
v Prusku a to ode dob starych az dor. 1899, pfi Cemz predvedeno 9 oddiltv,
a to pro vSeobecné¢ déjiny prdava a vyvoje utvaru stdtnich, pro vSeobecnou
spravu stdtni, novéjsi justicni zdkonoddrstvi, pravo financni, cirkevni, Skolni,
prdvo agrdrni, lesni a honebni, pro poméry ufednické a déjiny narodohospo-
datské politiky. Receny jiz Kriickmann uvetejiiuje téz pozoruhodny Clinek:
Zur Frage der reichsrechtlichen Regelung des Rechtsunter
richtes (Deutsche Juristen-Zeitung 1900, dvojsesit 17/18, str. 378 —381) v némz
vielymi i presvédcéivymi slovy zastdva se myslénky, Ze pfi pfedndskach prav-
nickych musi vétsi zietel bran byti k pravnické paedagogice, to znamend, zZe
viechny vymozenosti pacd'momky museji vyuZitkovany byti v piedndskich
1>1avmck\ch aby bylo docileno vétsich vysledku pii lépe vyuzitkovaném Case
a pii spravnéjsim postupu. Pri této prileZitosti broji proti dosavadnimu, dle
jeho nédzoru nepaedagogickému spusobu pésténi pravni encyklopaedie jakoito
ivodu do pravniho studia, jelikoZ neni mozno v jedin¢m Cteni pripravovati
na vse to, co v ostatmch ¢tenich do jednotlivosti teprve sc probrati md,
nebot hlavni zdsadou vyucovani musi byti, aby se pravni discipliny probralv
v organickém postupu; slibuje, Ze o této véci ZvIAStS jesté promluvi.

Prakticky smér, ktery nyni mérou vétsi zavladl na pravnickych fakultach

v Némecku, prim¢l asi fadu vynikajicich pravniku Frankfurtskych k tomu, aby
podali petici k ministerstvu, by pfipustilo i absolvované¢ redlni gymnasisty
k pravnickému studiu bez dodateéné¢ zkousky z fectiny, kterou dosud museji
skladati V lofiském rocéniku Casopisu Deutsche Juristen-Zeitung vylozil vrchni
starosta Frankfurtsky Dr. Adickes stanovisko petentu (Die Zulassung der
Realgymnasiasten zur juristischen Laufbahn str. 213—15, ¢is. 10)
zaklddajici se na ndzoru, Ze ani k odbornému studiu pravnickému ani k vSe-
obecnému vzdéldni rectiny zapotfcbi neni, ackoli nelze pochybovati o tom,

ze studium jazyka toho ma své nepopiratelné vyhody; oprotl tomu kladou
petenti dlraz na osvojeni si francmy, dale poukazuji k tomu, ze nyne]m gym-
nasia nedocilila nikterakZ vZiti se Zdkt do ducha fecké kultury, nybrz ze do-
cili jen prumuem ménc¢ dostatecné znalosti ]azyka feck¢ho; pripusténi redlnich
gymnasistu mélo by pry v zdpdti zdravé osvézeni stavu prdvmckcho, na ktery
sc v nynéjsich dobdch ¢ini ve sméru praktickém pozadavky stile vétsi; pie-
plnéni pravnickych fakult by tim pry zajist¢ nenastalo. Proti petici a proti
jejimu oduvodnéni povstal berlinsky profesor O. Grerke Clinkem: Soll das
Rechtsstudium den Realgymnasiasten zugédnglich werden:
(v témze Casopisc, ¢. 11, str. 240—243), i dokazuje, Ze university maji cestu
klestiti pravé svobodé, a Ze jen v pravdé védecky vyskoleni pravnici mohou
stdtu a ndrodu prospéti; pravni véda ale bez znalosti feck¢ho svéta jest ne-
mozna’; fecky duch vybudoval zéklady stitu a filosofie az do dnes tI‘VEl]lCl
Humanisticky zaklad vychovy musi tedy byti zachovdn, ov§em nesmi zustati
osamocen, proto se primlouva Gierke pro zdravou reformu gymnasii, kterd by
ohled méla k pozadavkum nynéjsi doby, ale pfece zachovala idealistické na-
zirani svétové. Redakce casopisu Deutsche Juristen-Zeitung vyzvala na to nej-
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celnéjsi némecké theoretiky a praktiky pravnické, by se o této otdzce vyslo-
aili. 36 odpovédi doslo redakci, kterd je v Cislech 12--14 uverejmia. Pro
zamitnuti petice vyslovilo sc¢ 32 pisatelt ; Jen 4 a to vesmés praktikové pro-
hlasili se pro pripusténi redlnich gymnasista k pravnickému studiu bez zkousky
z feCtiny. Ale vSickni, kdoZz se ve svych vyvodcch nynqmch némeckych
gymnasii dotkli, svorné uznali, Ze Skoly tyto svym ukolim nevyhovuji, Ze
humanisticky, zejména tecky duch v mlddeZi nevypésti, a Ze u abiturientu
znalost latiny a feltiny jest prumdérem slabd.

V zavéreCném Clanku (Soll die Ergdnzungspriifung im Griechischen fir
Juristen aufrecht erhalten werden? v témz Casopise (¢. 20, str. 428—432) pri-
mlouvd se Adickes za to, by otdzka navrZend nebyla jednostranné feSena,
nybrz soucasné s nutnou reformou stfedniho skolstvi vibec, kterymto otdzkam
i pravnicky stav svou pozornost vénovati by mél. Diéle poukam]e k tomu, zZe
na Skolni konferenci némecké r. 1900 odbyvané i zastupcx klasickych ]azyku

_ hlasovali pro to, by gymnasia, redlni gymnasia a vyssi redlky bez rozdilu po-
vazovany byly za ustavy sprostfedkujici stejnomérné¢ vychovani pro vysokd
uceni, tfeba by pozadavkem nutnym zustalo, dodate¢nymi zkouskami v urcitych
oborech zvlastni spusobilost k odbornému studiu dokdzati, ¢imZ ov§em nepfimo
pfiznali, Ze klasické vzdélani nepovazuji za nutné ku vSeobecnému vzdélani.
Déle uvddi, Ze vcéhlasni filologové a filosofové prohldsili, Ze i bez vyucovani
starym jazykum mozno jest v mladezi vypéstiti duch idedlni a sprostiedkovati
uplnou znalost antické kultury. —

Co se Rakouska tkne, stoji otdzka rcorganisace semindfu pii
pravrickych fakultich v popredi, v nichz ucastnici “dosud jednak seznamovani
byli s praktickou strdnkou pravnich disciplin, jednak vedeni byli k samostat-
nému védeckému pracovani. Pochybuje se ale nyni o tom, Ze by ucel na
prvém misté vytknuty mél na ddle byti zachovdn, jezto cilem universitniho
studia nemda byti vypéstiti praktiky, nybrz v prvni fadé slouziti védé; pfi tom
se ovSem ale uzndvd, Ze od praktickych pripadu mohlo by se vyjiti, aby se
ziskal pevny zdklad pro védecké posuzovdni. Dosud odbyvaji se jednotliva
cvifeni semindrni v jednom semestru jednou v témdni; ¢as takto vymdéieny
oznacCuje se za nedostatecny ku podrobnéjsimu vniknuti do védeckych method,
i uzndva se, Zze nemoznost pracovati nepretrzité delsi dobu v témzZe seminafi
¢ini vubec dobré vysledky illusornimi, pro¢ez primlouvaji se hlasy za to, by
cviceni v kazdém semestru alespon po 2 hod. v témdni odbyvdno bylo, by jed
notlivi ucastnici pfileiitost m¢éli zdokonaliti se v jednom oboru, coz je paedago-
Zo1cky spravnéjsim, nez v ruznych oborech sily.rozptylovati. Uvazuje se dale,
dali by nebylo s vyhodou po_ spusobu na filosofickych fakultdch savedeném
odlouditi cvié¢eni na prosemindie a semindfe, tedy na cviceni zacdteCnd a po-
krodilejsi, a to alespon u disciplin historickych tfeba v jediném spole¢ném
proseminafi, jezto uvadéni do pramenu historickych a do methody historicko-
pravni jest nutnym zacatkem, a v leckterém ohledu stejné u ruznych disciplin
historickopravnich.

Rozumi se, Ze by k témto cvicenim nutny byly zvldstni mistnosti, kde
by ucastnici 1 sami pracova‘a mohli, a ze by po ruce byti musily véechny
nutné pomticky, coz by ovSem na celé¢ ¢afe vyvzadovalo vétsich ndkladu
finan¢nich se strany statni, ne# jaké se nyni poskytuiji.

Co do odménovini praci semindrnich uvazuje se, zdali se ma setrvati
pr1 nynéjsim praemlovanl nejlepsmh p aci anebo zdali by mensi ceny udélo-
vany byti mély vibec dobrym pracim a za piln¢ Glastenstvi, anebo zdali by
zaveden byti mél kombinovany systém pracmiovy a stlpendijni, zalezejici
v tom, Ze by seminarista poctény praemii obdrzel pro dobu dal$iho tucasten-
stvi v témZe semindfi stipendium s povinnosti, podati dalsi svédomité praco-
vanou prdci seminarni, pri ¢emZ by se nepfihliZelo k tomu, zdali by préice
jeho byla nejlepsi.

Za dilezitou otdzku povazuje se té% formelni zafizeni seminait; zdal
totiz kazdd na pravnické fakulté vykladand disciplina md miti samostatny
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semindf sc¢ samostatnou knihovnou, anebo zdali maji se utvoriti tfi skupiny
semindfuv odpovidajici tfem skupmam zkus$ebnich predméta pfi tfech stat-
nich zkouskach, anebo zdali zustati ma, jak to dosud jest, pfi semindfi
pravnickém a st&tovédeckém v nichz owécm i nyni konaji se cviceni z jednot-
livych pravmch disciplin ]ednothvc odloucen€ a samostatné. V piipadé ]1neho
upraveni, nezli dosud jest zavedeno, by se spusob spravy a dotovdni ovSem
jinak upravil, jezto by tu nékolik samostatnych seminaid bylo vedle sebe. —
V pri¢iné otdzky semindrni upozoriiujeme konecné na dvé publikace, a sice
na Halbanove Zur Reform der rechtswissenschaftlichen Semi-
nare, (v Grinhutové Zeitschrift fiar das Priv.- u. 6ff. Recht d. Gegenwart
‘1897 str. 709 nsl) a na Balzerove Reforma Seminaryow prawnych
“w Uniwersytetach austryackich (v Krakovském: Czasopismo praw-
nicze i ekonomiczne, 1900, str. 444. nsl.). Prof. Henner.

Postaveni statnich véd v Némecku. — Gustav Cokun, Uber die Ver-
cinigung der Staatswissenschaflen mit den Furistenfakultiten. (Jahrb. f. N,
O. u Stat. IIl. . svaz. 20, ¢&is. 6.) Otdzka, o které Cohn pojednava, byt
u nds jiz divno byla kladné rozfeSena, nepostrddd piece i z vseobec-
ného stanoviska zajimavosti. V Némecku ovSem jest dosti aktudlni, nebot
co do »domovské prislusnosti« véd statnich neni spor mezi fakultou prav
nickou a filosofickou dosud uklizen. Cohn rozeznava troji soustavu- po-
mérd dnes ve sméru tom platnych. Na pruskych universitich v Berling,
Bonnu, Gottinkdch, Marburku, Halle, Vratislavi, Greifswaldé, Krélovci, Kielu,
spadaji statni védy do fakulty filosofické. Rovnés tak pfi universitach v Lipsku,
Erlankach, Jen&, Heidelberku, Giessich, Roztokich a v Basileji (Svyc.).
K prdvnické fakulté prlcleneny jsou statm védy na universitich ve Strass-
burku, Wiirzburku, Freiburku'v Br., ve Svycarech v Curychu a Bernu, rovnéz
na universitdch rakouskych a francouzskych Zvlastni fakulty »stdtohospo-
darské«, na nichz vedle statnich véd péstuji se i nauky technologicke, jsou
v Mnichov& a Tubinkéch. Duvody této raznosti jsou ponejvice razu histori-
cké¢ho. Spojeni véd statnich s fakultou filosofickou jest puvodu starsiho,
sahajic do stoleti der(,JSlCh V stoleti 19. naopak pfi zfizovani novych uni-
versit neb reorganisovdni starych spojovany byly védy statni s fakultami
pravnickymi. Jakd pestrost v tom sméru dnes v Né&mecku jest, ukazuji
zejména Bavory, na jichZ tfech universitdch vSechny tfi systémy jsou zastou-
peny. Snahy po jednotné tpravé této otdzky, at jiz v tom ¢i onom sméru,
nalézaji se v Némecku po del§i dobu na dennim pofddku. Tak jiz pred
20 Iety Vratislavskd universita Zaddala pruské ministerstvo vyucovani, aby
statni v<,dy prevedeny byly z fakulty filosofické na prdvnickou; toto vSak
nechtélo véc fesiti pro kazdou universitu zvlasté, nybrz jednotné Také pred
3 roky vyzadalo si pruské ministerstvo navrhy jednotlivych fakult v této
otdzce, avSak k uréitym vysledkim akce dosud nedospéla.

Cohn zkoumd duvody, pro které by vedy stdtni pfeneseny byti mdély
z fakult filosofickych na pravnické, ale neuzndvd je dostate¢nymi. Predevsim
se velmi ostfe obraci proti duvodu, jejz pronesl r. 1897 v panské snémovné
pruskc tehdejsi ministr vyucovdni v odpovédi své na utoky proti tak zva-
nému »kathedrovému socialismu«. TyZ pravil: »Ve sméru tom pomyslim na
to, pokud mozZno, pripojiti profesury stdtovédecké k pravnickym a doufam,
ze jiz tim provedu vétsi a, smim-li tak fici, konservativnéj&i krok ne ve smyslu
strannickém, nybrZ dobrém. Jest zcela pfirozeno, Ze jednostranné pravnické
pojimdni, zejména pokud Fimsko-pradvnim duchem jest proniknuto, bylo
z valné ¢asti neplodno. Tomu se odpomuze, pfijde-li ve styk s otdzkami
hospodarskymi, spise do prakse zasahujicimi a cely nas Zivot lidovy hluboce
promka]lmml A naopak nasim narodnim hospodarum finanénikm a socidlnim
politikim bude velmi prospésno, osvoji-li si v duchu nového obé&anského
zdkonnika prdvnické mysleni. Neocekdvam od kroku toho sice v§e, ale aspoil
tolik, Ze bude cldnkem v Fetéze, jimz zjedndna byti mad na poli tomto na-



