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dové vyslanectvi, tedy mimo soud, ¢len ciziho panovnického
rodu, ktery ani nepozival exteritoriality. Soudce muZze se tu ocit-
iouti v situaci krain€ nepfiiemné; ma na vybranou, bud odmit-
nouti pozvani, aby vyslech provedl mimo soud, a jiti vst¥ic moz-
nosti, Ze vvslech nebude proveden vcas, bude-li president zane-
prazdnén, nebo vyslechnouti svédka mimo soud proti zakonnému
predpisu. Ustanoveni, ktera se nezachovavaji, zeslabuji t¢innost
zakona. Proto by se doporucovalo pripustiti, ¢co predpisy jinde
platné dowvoluji daleko Sir${ mérou (sr. ¢l 510 a n. tr. ¥. franc.
a belgicky dekret ze 4. kvétna 1812), aby totiZ alespon president
republiky mohl byti slySen ve svém obydli nebo dfadovné, po-
kud miuze vyslech byti proveden mimo hlavni pteliCeni.
Statistika civilniho soudnictvi z2 rok 1925 je obsaZena ve
Zpravach statniho dfadu statistického republiky Ceskosloven-
ské ¢ 1.—2. ro¢nik VIIL. (1927). Ptinasi poprvé hoinéisi data
také ze Slovenska. Pocet projednivanych zalob stoupl v roce
1925 u soudaokresnich od pfedchazejiciho roku asi o 20%%
(v zemich historickych 1924 — 253.549, 1925 — 292.102); steiné
asi stoupl i pocCet nové piibylych exekuci (1924 — 319.181.,%)
1925 -~ 362.381). Sporna agenda sborovych souda !. stolice
stoupla v roce 1925 jen nepatrné (1924 — 38.284, 1925 —— 40.785;
7z toho novych Zalob 1924 - 30.314, 1925 — 32.916). Naproti
tommu  poklesla agenda Zivnostenskych soudu (1924 — 6226,
1925 — 5904; z toho novych Zalob 1924 . 6131, 1925 — 5822).
Mirné stoupl pocet odvolani od okresnich soudt k sborovym
soudtim I. stolice (1924 — 6164, 1925 — 6541) i polet rekursi
(1924 — 15.148, 1925 — 15.449). Podet odvolani i rekursit ku
shorovym soudiun druhé stolice, jakoZ i pocet dovolani k nej-
vys$Simu soudu z rozsudkii soudii okresnich se udrZel na vySi
asi stejné jako roku predchazejiciho, stoupl vSak pocet dovo-
lini proti rozsudkiim sborovych soudir I. stolice (vCetné Slo-
venska 4154 a 4536, z toho dovolani nove pfibyla 2804 a 3034).
Pomér potvrzenych a zruSenych rozhodnuti zistiva veétSinou
piiblizné steiny. Pokud z ného mozno posouditi kvalitu rozhod-
nuti, bylo by pozorovati zlepSeni pro obvod prazsky, pokud jde
o vyftizeni dovolani pfiznivé dovolateli, byvlo-li dovolani podano
proti ménicimu vyroku odvolaciho soudu. Pokud jde o pomcér
potvrzenych a zruSenych rozhodnuti, stoii Slovensko daleko za
historickymi zemémi; r. 1925 moZno usuzovati z cinnosti nej-
vy§§tho soudu na ¢astecné zlepSeni. Po vydani zdakona ¢&. 123/23
pfresunul se pomeér rozhodovani samosoudcovského a senatniho

“) Tato data se¢ vztahuil vesmés ien na zemé historické.
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zcela ve prospéch onoho; v zemich historickych bylo projed-
nano ze 100 spord samosoudcem r. 1922 . 33:3 sporq, r. 1923
— 602, r. 1924 — 71'9, r. 1925 v praZském obvodu 72, v brnén-
ském 728, v bratislavském 650, v koSickém 624 (slovenské
obvody nebyly v pfedchazeiicich letech Citany). RozSifeni prin-
cipu samosoudcovského u sborovych soudit I. stolice urychlilo
rozhodovani. Ze 100 sporu bylo vyfizeno rozsudkem u sboro-
vych soud 1. stolice do 1 mésice r. 1922 — 41'3 (59'3)%) sporil.
r. 1923 — 369 (46'7), r. 1924 388 (452), r. 1925 v obvode
prazském 484 (54-2), v obvodé& brnénském 495 (54'9) spord,
kde’to na Slovensku jen 40 (5°3), v obvodu bratislavském a 62
(4:2) v obvodu koSickém. Naproti tomu trvalo pfes 2 roky ze
100 sporft r. 1922 — 1-5 {0'1), r. 1923 — 14 (09), r. 1924 — 11
(0'5), r. 1925 v obvodu prazském 09 (04), v obvodu brnénském
06 (0:2), kdeZto v obvodu bratislavském 93 (6:3) a v kosickém
90 (57). V zemich historickych skonéi neivét$i pocet sporil jiz
v. prvinim meésici, na Slovensku teprve v 6.—12. mésici u sbho-
rovych soudl a v 1.—3. mésici u okresnich soudi, coZ je iistc
priznacné jak pro obsazeni slovenskych soudu tak pro predpisy
tam platné, U okresnich soudt v nasich zemich nastalo v r. 1925
nepairné zpomaleni, jez lze dobfe vysvétliti rostoucim zatiZze-
nim téchto soudd. Rizeni odvolaci a dovolaci se zrychlilo oproti
roku 1924, ktery znamenal u sborovych soudii 1. a 1l. stolice
dosti znatné zpomaleni odvolaciho fizeni, Je zajiimavo, Ze kdeZto
v historickych zemich skonci ve vétSiné ptipady odvolaci Fizeni
iiZ v prvém mésici, na Slovensku nejvétsi podet odvolacich fi-
zeni trva u sborovych soudn 1. stolice 1-—3 mésice, u sborovych
soudnn II. stolice pfes 6 médsici (1925 v obvodu bratislavském
9327 "). Zajimava isou téz data konkurst a vyrovnani, ktera
maji od r. 1923 povlovnou sestupnou tendenci.

Treti siezd némeckych pravanikit v Ceskcslovensku, ktery
se sejde letos o letnicich, projednd tyto otizky: 1. Jak ma oyti
upraven zajiStovaci{ prevod v budoucim obCanském zakoniku?
2.V jakém sméru se doporucuje zmceniti platné pravo akclove?
3. Do jaké miry se doporucuje zaveésti tresty podle tivahy?
4, Podle kterych zasad mély by byti a) ohraniCeny trestne
¢iny krimindlni a spravni, b) aplikovany obecné zasady trest-
niho prava na spravni delikty? 5. Reforma spravniho soudnictvi,
6. Kterym hlavnim smérem méla by se brati v Ceskoslovensku
politika danova? — QGeneralni sekretariat sjezdu ie v Praze 1,
poslaneckd snémovna, Mistem siezdu je Liberesc.

*) Cisla v zavorkach vztahuii se na spory vyfiz. samosoudcen.
p




