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Stav naseho socudnictvi.

Odborovy rada min. sprav, Dr. Vladimir BroZovsky.

Jiz po nékolik let sc opétuji z kruhu soudcovskych stiz-
nosti do pretiZzeni soudiui pro nepomérny vzrist agendy. Po-
ukazuje se na to, Ze nejen se podlamuje zdravi soudcii, ale
ze dneSni zatizeni soudu jest na ujmu radného nalézani prava,
nebol nejen ze znemoznuje rychly chod soudnictvi, ale muze
i ohroziti nezbytné dusledne a vSestranné skutkove i pravni
prozkoumani véci pred soudnim rozhodnutim.

K témto stiznostem se zahy pripojilo volani po naprave
nejen z odbornych kruhi, ale i ze §irsi verejnosti, jez si uvé-
domila vyznam tohoto zjevu, kdyz =zacala pocitovati jeho
nasledky zejména v prutazich soudniho rizeni, které zavinuji,
ze se casto nemuze véas domoci svého prava u soudu.

Dospélo se k tomu, Ze v soudnictvi je krise a zaroven
i k presvédceni, Ze tento zjev nelze podcenovati, Ze nutno
vazné uvazovati o jeho pri¢inach i cestach k rychlé napravé.

Ze soudcovskych kruhti uvadi se jako pri¢ina nepomérné
pretizeni soudu. Obirejme se predevsim touto otazkou.

Chceme-li spravné posouditi dnesni zatiZeni soudu a je-
jich vykonnost, musime voliti za méritko dobu, kdy chod
soudid byl normalni a kdy véasné nalézani prava bylo moz-
nym a pravidelnym zjevem.

Musime se vratiti az do r. 1912, jejz lze pokladali za
posledni v radé normalniho vyvoje c¢innosti nasich soudf.
Omezime se pri tom na sledovani stavu soudnictvi jen v histo-
rickych zemich, jezto zde se organisac¢ni zakladna nezménila
az na pomérné mens$i teritoridlni zmény v Upravé nékterych
soudnich obvodi, které nemaji zvlastniho vyznamu pri sirSim
srovnavani statistickych vysledkt a posuzovani vyvoje soud-
nictvi v celku.

Prihlédneme-li v zemi Ceské a Moravskoslezské prede-
v8im k ¢&innosti krajskych soudt, vidime, Ze v roce 1929
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u krajskych soudu v Cechach Ghrnna suma civilnich spori
v roce 1929 zahajenych byla vice nez o 200% vysSsi nez
v roce 1912. Na Moravé byl prirtustek této agendy proti
roku 1912 sice nizdi neZz v Cechach, ale pfece ptirostlo v roce
1929 i zde o 1163% vice neZ v roce 1912, tedy vice nez
o jednonasobek.

Take v agendé trestni vzrostl (ikol krajskych soudt v Ce-
chach temeér o 100% (957%), bereme-li v ivahu pocet nove
zahdjenych rtizen! trestnich pro zloiny a preciny a skoro
stejné se zvysil vzrist této agendy na Moravé, totiz o 73-3%.

Rovnéz v opravném Fizeni zvysil se pocet civilnich odvo-
lani i rekurst proti roku 1912 vice nez o jednou tolik. V Ce-
chach v roce 1929 pfibylo civilnich odvolani o 1124% vice
a rekurstt o 114:9% vice nez v roce 1912. Stejné zvySené
bylo bfimé soudu v civilnich odvolanich na Moravé. Byl i tam
prirtistek civilnich odvolani o 1127 vysSi neZ v roce 1912 a
ani rozdil prirtstku rekursii nebyl mnoho pod 100 procenty,
¢inil 90-4%. Priznivejsi byl pomér zatiZzeni krajskych soudu
novou agendou v opravném ftizeni trestnim, kde trestnich
odvolani pribylo proti roku 1912 na Moravé o 437%, v Ce-
chach jen o 6% vice.

Ani okresni soudy nejsou na tom o mnoho lépe, srovna-
vame-li jejich zatiZeni nové pribylou agendou se stavem v roce
1912. Trestnich rizeni pro prestupky bylo sice nové zahajeno
v Cechach jen o 17-1% vice a na Moravé dokonce jen o 9-2%
vice nez v roce 1912, zato viak pocet vyhledavani a vySetio-
vani proti r. 1912 byl v Cechach vySsi o 726% a na Moravé
0 41-2%. A jesté veétsi byl rozdil proti roku 1912 v zatiZeni
okresnich soudli v agendé civilni. Pocet nove zahajenych
civilnich sportt byl proti roku 1912 v Cechach vyssi o 41-09%,
na Moravé o 26:2%. Tuto diferenci jesté trikrat prevysil
vzrust v upominacim rizeni, nebot v roce 1929 byl pocet upo-
minacich Fizeni proti roku 1912 v Cechach o 124% vyssi, na
Moravé o 87:9% vyssi. Obzvlasté nepriznivy byl pro okresni
soudy stav exekuci v roce 1929, kdy bylo v Cechach o 114%
a na Moravé o 86:1% vice pripadu nez v roce 1912.

Tato data vSak neposkytuji nam jeSté uplného obrazu
o skutetném zatizeni soudl v roce 1929 ve zminénych hlav-
nich oborech jejich cinnosti. Nesmime pustiti se zretele, ze jiz
za valky doslo nejen k vzrustu agendy, ale soucasné pii tom
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k silnému oslabeni poc¢tu pracovnich sil, coz stupriovalo se
i po prevratu, kdy uplna preména socialnich a hospodar-
skych poméru vyvolala nad to celou radu zdkonodarnych
aprav, které prinesly nové ukoly soudni. Jiz otazka znehod-
noceni meény hrala zde velikou 1lohu. Slozité hospodarskeé
poméry doby povaleéné vyvolaly mnoho obtiznych sport
majetkovych ve vSech odvétvich vyroby i obchodu. P#i tom
postupem doby v letech povaleénych opét vzrustala populace
a tim i prirozeny zaklad vzestupu soudni agendy.

Konecéné v poslednich letech ke zhorseni stavu prispéla
i hospodaiska krise, vyvolana prevazné poruSenim rovno-
vahy mezi vyrobou a spotrebou.

Krisi provazeji jako nezbytné néasledky zejména ome-
zeni vyroby v prumyslu, pokles vydélecnosti a vzestup poctu
nezameéstnanych, v obchodu pokles odbytu, vzrast immobi-
lisaci s insolvencemi a pokles cenovy. Tyto vSechny slozky
maji nutné v zapéti dalsi vzrust soudni agendy, jak u spori,
exekuci, konkursua, tak i v oboru trestniho soudnictvi, kde
pod viivem hospodarské tisné i uvolnéné moralky dochéazi
k mnozeni se deliktii majetkovych, zavinénych upadku, pod-
vodl, zpronever i jinych hrubych poruseni trestnich predpist.

Na druhé strané obsazeni soudl se soustavné stale osla-
bovalo. Bylo treba po prevratu ihned obsaditi soudy na Slo-
vesku a Podkarpatské Rusi, které zustaly namnoze bez
soudeti. To vedlo k oslabeni stavu soudcovského v Cechach
a na Moravé valkou beztak dosti zmenSeného. Ubytek v Ce-
chach i na Moravé stal se zvlasté citelnym proto, zZe bylo
nutno obsaditi soudci ustanovenymi u I. a II. stolice nové
zrizené nejvyssi tribunaly. Rada soudet byla povolana téz
do ministerstev a do jinyeh nové zrizenych ustrednich
uradu. Konecné nesmime zapominati i na to, Ze mnoho soudett
odeslo do vyhodnych soukromych sluzeb.

Tyto dvé slozky, totiz na jedné strané vzristajici zvy-
sené pracovni tkoly a na druhé strané oslabeny pocet pra-
covnich sil; jenz se bud viubec nedoplnoval aneb alespon ne
primérene, vyvolaly nezbytné dusledek, ze soudy nestaéily
zpracovati roéni pensum, vznikaly nedodélky, jez vzrostly
ve kvotu, ktera v roce 1929 na pr. v civilnich sporech u kraj-
skych soudii se pohybovala mezi jednou tretinou az polo-
vinou vys$e sporu nové zahajenych a v rizeni trestnim se bli-
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zila rovnéz jedné tretiné, kdezto v roce 1912 dosahovala
v Cechach sotva 23% a na Moravé ani ne 11% rocniho pri-
rustku. Jak ziejmo, vznikly postupné dvé masy, jez bylo
soudu zpracovavati.

Bereme-li tedy v tvahu toto thrnné pensum, vidime, Ze
u krajskyeh soudil v civilni sporné agendé zatiZzeni soudu
vzrostlo o 265% proti roku 1912, na Moraveé o 163%, v trest-
nim rizeni pro zlo¢iny a preciny v Cechach o 1227%, na Moraveé
o 109% a ze také nemalym bylo zvySeni bremene v civilnim
opravném rizeni, kde civilnich odvolani thrnem (prevzatych
i noveé prirostlych) bylo o 115% vice, na Moravé o 127% vice
nez v roce 1912.

Lepsi byl tento pomér celkového zatiZeni v trestnichi od-
volanich, kde na Moraveé zatiZeni bylo proti roku 1912 o 53-2%
a v Cechéach jen o neceld 4% vyssSi nez v roce 1912. (Vysvétleni
téchto rozdila jest zvlastni otézkou, vyplyvajici z velké casti
z pomért lokalnich, jejiz TeSeni nespada do ramce tohoto
pojednani.)

Ponékud priznivejsi byl pomér celkového zatizeni okres-
nich soudf vlivem mensiho pomérného p¥irtstku novych véei,
treba Ze narostl i zde velky pocet nedodélkt, jez bylo spolu-
zpracovati.

Celkové zatiZeni v civilnich sporech u okresnich soudn
bylo v Cechach o 50-5%, na Moravé o 36-8% vyssi neZz v roce
1912 a u prestupkn o 28017 a na Morave o 14-7% vySSi nez
v roce 1912.

Tato c¢isla ukazuji vSak pouze, o¢ kvantitativné hylo
vétsi pensum soudu proto roku 1512. Musime si vsak uvédo-
miti, Ze poméry za 16 let, jez mezi tim uplynula, staly se
mnohem slozitéjsi vlivem tuplne premény socidlnich i hospo-
darskych pomeéru, Ze tedy také kvalita sport se tim ménila
v neprospéch soudu a Ze mimo to ukol soudli se znesnadnil
tim, Ze nejen prirostly jim jesté nové ukoly, které na né
vznesla rada zakonl vyvolana zménénymi pomeéry spolecen-
skymi i hospodafskymi, ale, Ze i sou¢asné byly ménény neh
dokonce novymi predpisy nahrazeny platné zakony, podle
nich% soudiim bylo souditi, takZze musily zvladnouti fadu no-
vych predpisu a jednati ¢asto podle prava starého i podle
prava nového.

Hlavnim drubym podstatnym momentem, ktery hraje
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rozhodujici roli p#i hodnoceni celkového zatiZeni jest okol-
nost, jak toto zatiZeni bylo rozdeéleno, t. j. na kolik pracov-
nich sil. Teprve tim dostaneme vlastni skutecny obraz o je-
jich vykonnosti. V roce 1912 byl v Cechach systemisovany
stav soudctu 1088, na Moraveé 543. Proti tomu systemisace
do 24. rijna 1930 v Cechach vykazovala pocet soudcu 1157,
na Moraveé 554. AvSak v roce 1929 nebyl nikdy tento syste-
misovany stav obsazen, nybrz v Cechach byl béhem roku
1929 obsazen nejvyse pocet 1050 a na Moraveé 508 systemi-
sovanych mist, takZze vypocteme-li primér skuteéného obsa-
zeni, dochazime k zavéru, ze v roce 1929 bylo ¢inno v Cechach
na zpracovani tthrnného ukolu prumérné jen 1074 soudcu, ¢ili
o 83 méneé proti systemisovanému stavu a na Moravé 524
soudell, t. j. o 30 méné proti systemisovanému stavu. Srov-
name-li to s r. 1912, kdy systemisovany stav byl nejen plné
obsazen, ale v Cechach nad to jesté prekrocen o 127 soudcu
jmenovanych nad systemisovany stav, pracovalo v roce 1929
na agendé o tolik procent vyssi, na Moravé o 19 ¢ili o *24%
méné soudcl nez v r. 1912 a v Cechach dokonce o 141 ¢ili
o 11-6% méné nez v r. 1912,

Uvedend data jsou zemskym prumérem. Jsou ovsem
soudy, u nichz celkové zatiZeni nedosahuje zjisténého pri-
méru. Jsou to obvody, které nejsou tak zachyceny vinou
rusného vyvoje socidlniho a hospodarského Zivota. Jsou vsak
ve velké mensiné proti ostatnim obvodiim, u nichz se spojuji
cevy hospodarského zivota v ¢inorody organismus, kde se vy-
hiji a vyrovnavaji proudy socidlniho a hospodarského vy-
voje. V téchto obvodech je vSak jesté prevySen zminény pra-
mér v soudni agendé, jez je obrazem tohoto socialniho déni
a vyvoje. Musime proto souditi podle stavu agendy u tako-
vychto soudd, i kdyz neprihliZime jen k soudim v hlavnich
centrech statnich a zemskych, kde vyvoj je zase zviasté vy-
stupnovan a vyhrocen.

Tote srovnani tyka se jen useku ¢innosti soudi. Omezili
jsme se vlastné hlavné jen na spornou agendu, protoZe jeji
chod vefejnost nejvice zajima, nebot se ji svymi vysledky
nejvice dotyka.

Nesmime vsak prehlédnouti, Ze mimo zminénou agendu
spornou a s ni Gzce souvisejici agendu exekuéni také v ostat-
nich oborech c¢innosti se tkoly soudi nejen zmnozily, ale
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i zkomplikovaly, at uz jde o rizeni nesporné, konkursni a
vyrovnavaci, ¢i o agendu knihovni a rozsdhlou agendu
spravni, nehled¢ ani k plUsobnosti soudit v soudnictvi zvlast-
nim, na pr. zivnostenském, pojistovacim a pod.

Z vyliceného je zrejmo, ze neni mozZno pozadovati, aby
kontingent soudct, ve skutecnosti jesté nizsi nez v roce 1912,
zpracoval za mnohem téZzsich pomeéri pensum nékolikana-
sobné vyssi, mnohotvarnéjsi a obtiznejsi.

Jest dalsi otdzkou, zda vykonnost soudii byla primére-
ncu, zda snad neustrnula na predvalecné urovni. Srovnani
vysledkll ¢innosti s rokem 1912 dokazuje, Ze soudy nezustaly
snad na predvaleéneé vykonmosti, nybrz Ze se nejen rychle
prizpusobily pozadavku doby a zmeénénych pomeril po zvy-
Sené vykonnosti, ale Ze vykonnost normalnich dob z let pred-
valeénych nékolikrat prevysily.

To sezname ihned, srovname-li na pr. jen vysledky
v agendé, kde byl proti roku 1912 nejvétsi vzrist a jez ve-
rejnost nejvice zajima, t. j. v civilnich sporech u krajskych
soudtdl a to prikladmo v Cechacli, proto, Ze zde vzrust dosahi
nejvetsi vyse vibee.

Al celkové zatiZeni v této agendé v Cechach stouplo
0 265% proti r. 1912, pocet nedodélku stoupl pouze o 12-6%
pri vypocétu z celé agendy, resp. o 21'1% pfi vypoctu z roc-
niho prirtstku a nezvysil se ani o jednonasobek.

Jiz toto absolutni srovnani poctu nedodélki nas pre-
sveédcéuje o nékolikrate zvysené vykonnosti. Musime vSak
mimo to uvaziti, Ze neni ani dobfe mozno srovnavati tyto
vysledky pouze absolutng, nebot zakladna tohoto absolutniho
srovnani neni stejnou, nybrz je naopak v roce 1929 mnohem
slozitéjsi. Je totiZz nezbytno prihlizeti jeste k té zavazné okol-
nosti, Ze v roce 1912 soudy vlastné pracovaly jen na vyti-
zenl roéniho prirtstku, kdyz prevzaté nedodélky z predcho-
ziho roku byly takrka minimalni, kdezto nyni musi zméahati
nejenom az nékolikanasobny prirastek novych véci, ale sou-
casné pracovati na prevzatych nedodélcich, které, jak uve-
deno, tvori masu dosahujici nékde az poloviéni vys§i nového
prirustku.

Rozdil obtiznosti téchto ukolu vysvitne nejlépe, srov-
name-li mnozstvi prevzatych nedodélkii v roce 1912 s pre-
vzatymi nedodélky v roce 1929, nejlépe prikladmo zase v ci-



47

vilnich sporech u krajskych soudu. V Cechach brimé kraj-
skych soudu v prevzatych nedodélcich bylo totiz proti roku
1912 okrouhle sedmeronasobné, na Moravé se dokonce zde-
vateronasobilo, bylo totizZ v roce 1912 v civilnich sporech
z predchoziho roku prevzato k zpracovani v Cechich 2099
nedodélkti, na Moravé 584 nedodélkti, kdezto v roce 1929
stouplo toto b¥imé v Cechach na 15.320, na Moraveé na 4977
nedodélku. a _

Proto i kdyby pri provedeném srovnani byl vysledek
v roce 1929 stejny jako v roce 1912 aneb i dokonce o néco
nizsi, znamenal by Jjiz zvysenou vykonnost proti roku 1912.
Je-1i tudiz o tolik priznivéjsi, znamena nejen, Ze vykonnost
byla vystupiiovana, nybrz Ze byla nékolikrate vyssi.

Pri tom nutno podotknouti, Ze vyliCeny vysledek v ci-
vilnich sporech u krajskych souda v Cechach byl z vysledki
vSech agend v obou obvodech co do absolutni vySe nejnepriz-
nivejsi. V ostatnich oborech vysledky byly jak v Cechach tak
na Moravé mnohem lepsinebot nedodélky dosahovaly u kraj-
skych soudu nejvyse 22% pri vypoétu z celé agendy a 27% pri
vypoctu z roéniho pririastku. U okresnich soudl je stav jesté
pFiznivé]jsi, zde na pr. v civilnich sporech v obou obvodech
nedodeélky neprevysily 11% resp. 12% a v rizeni prestupko-
vém v Cechach 15% resp. 17%, na Morave 13% resp. 14%.

Paklize ani tak vystupiiovana vykonnost soudi nestaci
na zdolani odpovédnych a dnes zvlast tak obtiznych ukold,
je zfejmo, Ze pouze nedostatecné obsazeni pretiZenych soudii
zavinuje pratahy v soudnim rizeni a je pric¢inou tak zvané
krise v soudnictvi a Ze jen lepsi obsazeni soudit muize zjed-
nati napravu a to nikoli hned, nybrz postupné, nez se podari
odstraniti ono narostlé brimé starych neskoncéenych véci.

Justiéni sprava snazila se Celiti témto obtiZim zménou
predpisti o organisaci a o prisiusnosti soudn, aby i bez tézko
dosazitelného potfebného rozmnoZeni poctu soudel bylo
mozno zmirniti pretizeni soudl a zdolati vzrostlou agendu.
K tomu smeérovaly novely vydané na tlevu soudiim, — jimiz
zejmeéna postupné rozSifovana kompetence samosoudch
u sborovych soudu, ktetri byli tu zavedeni od r. 1914, dale
predpisy jednak zvysujici hranici kompetence okresnich
soudii na zakladé valorisace ceny predmétu rizeni, jednak
sledujici zjednodusSeni rizeni.
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To vse znamenalo sice ulevu, jez vSak nemohla vyrov-
nati vyliCeny nepomérny vzrust ani nahraditi pocet nedosta-
vajicich se pracovnich sil v pomeéru ke zvysené agendé. Hle-
dime-li na tyto poliny se stanoviska celkového zatiZeni vSech
goudu, se stanoviska celkového jejich stale wvzrustajiciho
tikolu, znamenalo to do jisté miry jen pPesun préace uvnitf
Gthrnného pensa a uvnitr pracovniho kontingentu, ale nikoli
snizeni Umérné dalsimu vzristu. Ani tyto tpravy nemohly
tedy dociliti, aby soudy mohly =zdolati sveé stale zvySované
pensum, nebot — jak refeno — podet pracovnich sil byl i pri
tom neustale netimérny, nedostaénjici a tak prichazime opét
zase jen k vlastni priciné tak zvané soudni krise, k nedo-
stacujicimu obsazeni pretizenych soudu.

Nalezitému obsazeni soudu stal v cesté vedle nedosta-
tecné systemisace potrebnych mist nedostateCny prirustek
dorostu.

Nedostatecna systemisace a vazanost jmenovani podle
nového platového zdkona jen na volna systemisovana mista
zpusobovaly, Ze nemohl byti zvySen vubec aneb aspon zavcas
pocet pracovnich sil soudcovskych i kancelaiskych tam, kde
to rozvoj agendy Zadal, Ze nemohly byti rozsifeny sbory
soudctt a utvoreny noveé senaty.

Mimo to podvazano bylo zvlasté doplnovani soudcov-
ského stavu potrebnym dorostem pro nedostateénou syste-
misaci c¢ekatelskych mist. Nepriznivé tu téz spoluptisobila ta
okolnost, Ze mnoho soudcovskyeh cekatelt vstoupilo jen pre-
chodné do pripravné soudcovské sluzby a po urcité dobé
resignovalo, kdyz soukroma sluzba skytala vhodnéjsi pod-
minky. Tyto nestalé sily véak vazaly prechodné mista ¢eka-
telska na tkor jinych uchazecéu, zabranujice jejich vstupu do
soudnich sluZeb, kdyZ totizZ omezeny pocet Cekatelskych mist
byl jimi vycéerpan a kdyz prijimani nad systemisovany stav
je vylouceno.

Témto zavadam snazila se justiéni sprava odpomoci
dosazenim potiebné definitivni systemisace mist a to nejen
niist soudcovskych, ale i mist kancelatskych a mist nové za-
vadéne instituce aktuaru.

Justicni sprava sledujic mysSlenku rationalisace statni
spravy dospéla k presvédceni, ze soudce netizi jen skuteénost,
ze pocCet jich je nedostatecny, nybrz i to, Ze obirati se musi
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mnoha véemi, jez nemaji povahy ¢isté soudecovského rozho-
dovani a proto mohou byli obstaravany i Gredniky nesoud-
covskymi, ¢imz se soudei uvolni pro vlastni nalézani prava.
Proto vedle snahy po rozsifeni poétu systemisovanych mist,
obratila své usili k souCasnym opatfenim, jimiz by bylo
mozno dociliti tlevy tohoto drubu. Jednim z téchto opatreni
byla reorganisace kancelafské sluzby a zfizeni kategorie
aktuarské, jez ma prineésti ulevu pretizenym civilnim soudtm.
Z¥izeni potrebnych mist pro tuto kategorii bylo soucasné
uplatnéno pri snahach o sir§i systemisaci mist soudcovskych
a kancelarskych. Systemisovano bylo 279 mist aktuara.

Justiéni sprave se sice nepodarilo dociliti nové systemi-
sace mist cekatelskyeh 1 jinych v plném zamysleném rozsahu,
zigkala nicmeéné znacné zlepSeni, jeZ muze vésti k naprave.

Jde nyni o to, aby soudcovsky stav byl doplnén tak, aby
doslo co nejdrive k Zaddoucimu obsazeni vsech systemisova-
nych mist. K tomu prisp¢je predevsim ziskani kvalifikova-
ného dorostu. Je nespornym, zZe nejbezpecnejsi cestou k na-
pravé by tu bylo nalezité zhodnoceni odpovédnych tkolll
soudcovského povolani pfimérenou upravou soudcovskych
pomeéri. Toho si je justiéni sprava plné védoma a proto pra-
vem usiluje o uskutecénéni této statni nezbytnosti.

Nasi verejnosti jest s dostatek znam vyznam nalézani
prava, jez lezi v rukou soudecu, kteri rozhoduji o nejdrazsich
statcich obcanu.

Toto strucéné pojednani zachycuje jen usek 2z mnokho-
tvarné pusobnosti nasich soudli. Dava nicméné verejnosti
moznost seznati, jak vypjatou jest jejich vykonnost pri
plnéni tohoto tukolu a jak neobyéejné tizivé je dnes brimé
spo¢ivajici na bedrech soudeli. Uvazi-li to vSe nase verej-
nost, necupfe jim zajisté nejen sve uznani, ale neupfe ani odi-
vodnénost a opravnénost poZadavkiim po upravé jejich po-
meru, jez by odpovidala velké odpovédnosti jejich povolani
a Jjejich zasluznému usili, s jakym pracuji za tak nesnadnych
poméra na vykonu spravedlnosti ve prospéch celé verejnosti
a statu, po Gpravé, jez by prispéla k doplnéni soudcovskeho
stavu kvalifikovanym dorostem a k napravé, jejiz rychlé
zjednani je zvlast zadouci, kdyz z dnesniho vyvoje hospodar-
ského a socialniho zivota lze cekati jen dalsi vzrast soudni
agendy.
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