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meéla ty vlastnosti, které byly smluveny mezi stranami a aby
byla bez podstatnych vad. Ale prohlédl-li kupec véc a prijal-li
ji, pak nemohl jiz uplatiovati vad, které se objevily pozdéji.
Jen zamllel-li prodatel vady timyslné nebo $lo-li o vady, které
postihovaly pravé podstatnou vlastnost véci, kterd byla vyslov-
né smluvena, pak musel plniti nadhradu prodatel. Kupec také
vracel véc a mohl zadati, aby mu byla cena vracena. V pripadé
Istného zamlcéeni nékteré ze zminénjch vad mél kromé toho
narok na ndhradu skody.

Tyto zasady se po recepci zachovaly a uplatnily se i v no-
véjsich zakonicich. Zvlasté pri prodejich véci urcitého druhu
(dobytka) zlstalo i moderni pravo pri nékterych zasadach,
které jesté vice zprisnily predpisy prava rimského.

Pri otazce nebezpedi zadniku nebo zhorSeni véci
stalo starsi pravo ve stredni Evropé na stanovisku, Ze toto
nebezpedi prechazi na kupce nabytim drizby véci. /Pri movi-
tostech prechizelo nebezpedi na kupce telesnou drzbou, prl Tne-
movitostech investiturou. Zésada tato, Ze nebezped¢i prodané
véci stiha prodatele véci az do odevzdani véci, byla zachovana
1 po recepci rimského prava a byla prijata do nékterych mo-
dernich kodifikaci.

§ 26. Smlouva o dilo a smlouva sluzebni.

Smlouva o dilo a smlouva sluzebni se vyvinula ve stredni
Evropé dosti brzo, a¢ v dobach starsich byla konana prace
nesvobodngch nebo prace vlastni. S vyvojem Temesel souvisi
i vyvoj uvedenych smluv.

Smlouva o dilo zileZela v tom, Ze podnikateli byla
odevzdina latka, aby ji na vlastni zodpovédnost zpracoval, at
konal préci ve svém domé nebo v domé toho, kdo dilo objednal.
Mzda byla bud smluvena, nebo byla urcéena platnymi predpisy
vét&inou cechovnimi. Nebylo rozdilu, zda mzda byla placena na-
jednou nebo v uréitych terminech. I p#i dilech uméleckych
opatfoval ve stiedovéku latku sim objednatel. Pri téchto di-
lech musel sdm umélec pracovati na dile. Nékdy tato povin-
nost zvla&té byla ve smlouvich uvadéna. Zvlasté bylo dbano ve
smlouvéch toho, aby dilo nemélo Zadngch vad. Podnikatel rucil
za vady a# do doby, kdy odevzdal dilo objednateli, ktery mél
si dilo p¥i prejiméani #4dn& prohlédnouti. V dobé pozde€jsi bylo
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mozno vytykati vady i po urcéitou dobu, na pr. po rok a den,
nebo do doby ve smlouvé stanovené. Nezaplati-li objednatel za
dilo, maze byti podnikatelem zadrZeno. Podnikatel latku, kte-
rou obdrZel od objednatele, v jehoZz vlastnictvi zistala, musel
vratiti.

V novéjsich pravnich kodifikacich smlouva o dilo jest
opomijena a neni ji vénovana zvlastni pozornost. Zakoniky
sleduji pti ni zasady prava rimského, konstruuji vsak smlouvu
o dilo jinak nez pravo rimské a priraduji ji ke smlouvam slu-
Zzebnim (na pr. oblansky zakonik rakousky). Neékteré zako-
1iky svymi predpisy o ruceni za vady a o nebezpedi ztraty sle-
duji rovnéz starsi vyvojové zasady.

Smlouva sluZebni souvisi svym vznikem s vyvo-
jem poméru osobni zivislosti mezi panem a c¢lenem jeho dru-
ziny. Nejstarsim druhem sluzebni smlouvy jest smlouva celed-
ni, kterd se uplatnila teprve v dobé, kdy pozbyla na svém vy-

‘znamu prace nesvobodnych a polosvobodnych. Vznikla zv1gsté
v méstech, kde bylo tieba udednikl, pomocniktl a délniké. Mezi
mistrem a jeho pracovniky v méstech uzavirana pak smlouva
uCednicks, pomocnickd nebo délnickd. Smlouva Celedni se odli-
guje od modernich smluv podobného zpfisobu tim, %e pracujici
vstupoval touto smlouvou nejen v uréity pomér smluvni, nybrz
staval se i ¢lenem rodiny svého zaméstnavatele. Z toho plynulo
oviem, Ze zamdstnavatel musel dbati také o osobu eledinovu
a neplniti pouze mzdu. Se zhorSenim postaveni selského stavu
souviselo zhorgeni postaveni ¢eledi. Poméry mezi panem a &eledi
byly pozd€ji upravovany zvlastnimi celednimi rady, které byly
vydavany i na stavovskych snémech.

;"Pi“i smlouviach uclednickych, pomocnickych a délnickych
byly podrobnosti upraveny cechovnimi rady jednotlivych reme-
sel. I v nich se jevil pomér osobni zavislosti mezi mistrem a
pracujicim. .

Po recepci Fimského prava byly v obecném pravu na smlou-
vu sluZebni vztaZeny predpisy o locatio conductio operarum, pri
¢emz byly pod tato ustanoveni zatazeny i prace vyssi, i duSevni.
Novodobé zakonodarstvi zarazuje smlouvu sluZebni v typ smluv
pracovnich. Novdjsi hospoda¥ské poméry, zvlasts préice tovarni,
’“daijr prilezitost k vytvoreni Tady specialnich predpist, upra-
vujicich pomér zaméstnanct k zaméstnavatelim. Predpisy ty
jsou obsaZeny v radé specidlnich zakont, podle povahy zamést-
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néni a zaméstnancl. Zameéstnanci usiluji v nich o omezeni
smluvni svobody, snazice se dosdhnouti vyhod oproti zameést-
navateltm. Z téchto snah plynou také zdkony a predpisy, smé-
rujici k ochrané délnictva. Predpisy ty upravuji dobu pra-
covni, dovolenou délnik®, mzdu, tykaji se mladistvich zamést-
nanci, dohledu Zivnostenskych inspektortt a p. Ustanoveni ta
nenalezeji jen do prava souk)lromého, nybrz do prava spravniho,
trestnifho a p.

 Souhrn t&chto predpistt pak jest tvorici se pravo pra-
covni jako zvlastni obor pravni. |

"~ Novodobé pravni pomeéry vytvorily jako zvlastni druh pra-
covni smlouvy smlouvu nakladatelskou V télo
 smlouvé pienechava autor mnebo jeho pravni zéstupce, po pii-
padé jina osoba nakladateli dilo literarni, umeélecké dilo hu-
debni neb vytvarné aneb dilo fotografické, aby je rozmnozil
a roz§iroval na vlastni tcet (ndklad). Vyvoj této smlouvy sou-
visi s vyvojem prava autorského.

§ 27. Zapujcka a pujcka.

PGvodné meni rozdilu mezi zaptjckou a ptjckou. Teprve
vyvojem se obé tyto smlouvy od sebe odlisily. V§voj nebyl
prizniv zapljcce, protoZze zvlastnimi predpisy byla zapovidina
zapljcka urokova. Pii pljcce se poskytovaly od strany jedné
strand druhé véci do uZivani s tim, aby po uplynuti urcité
Ihtity byly vraceny. Zapajcka zaleii v tom, Ze strana dava
strané druhé urcité mnozstvi zastupitelnych véei do vlastnictvi
s tim, aby vratila véci stejného druhu i poctu.

Zapajcka muze byti bud zaplatna (Gplatnd) nebo neza-
platné (bezitplatnd). Ve stiedovéku se stavéla proti Grokové
zépujcce cirkev. Cirkev zdlraznovala totiz nékterd mista pisma
sv., podle nichz se nemély tUroky vybirati, nebot penize nemély
roditi penize (nummus non parit nummum). Nejprve bylo za-
kazano cirkevnimi predpisy brati droky osobam duchovnim,
pak i osobam svétskym. PapeZz Alexander III. hrozil na Late-
ranském koncilu r. 1179, Ze vyloudi ty, kteri budou zjevné brati
troky. Byli to t. zv. usuarii manifesti. Rehot X. zakéazal po-
skytovati témto osobam cirkevni pohieb a odpiral jim zpliso-
bilost testamentarni. Kliment V. usiloval pak o to, aby vSechno



