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ném udani dalSich tidajd, poukazuijicich k tomu, %e ide v udaji roz-
sudkem vyhradn€ hodnoceném o pouhy tisudek, ktery doSel dal-
§imi soucasnymi tdaii vysvétleni a opravy a ktery proto nemiize
podle toho, co uvedeno, byti stéZovatelce na aimu. K takovym
‘tdajum stézovatelky poukazovalo rozsudkem opomenuté seznani
svedka, ze se ptal stézovatelky po cené politého pradla. Prihlizeni
k tomuto vysledku hlavniho pfeliceni bylo by nutilo soud k tiva-
ham, nebylo-li jiZ v dobé vySetfovani oznameného pribéhu, tedy
ielikoz Setieni stalo se ihned pfi oznameni -— jiZz v dob€ samotného
udani z odpovédi, kterou dala stéZovatelka podle své obhajoby
na zminénou otazku, a ze vzhledu politého pradla, které stéZova-
telka Cetnikiim ihned ukdzala, vrchnosti zifeimo, Ze stéZovatelka
udava jako Skodu celou, po pfipadé dokonce nabyvaci cenu pradla
a 1ridi se tedy patrné nespravnym vykladem zakonného poimu
Skody, kterou nemohla byti celd cena pradla, nybrZz jen &astka jeil
rovnajici se zpuisobenému znehodnoceni pradla, jelikoZ politim
tekutinou nebylo zni¢eno a nestalo se naprosto nepouzivatelnyn,
nvbrz toliko ménccennym. Pojeti opomenuté ¢asti vypoveédi svedka
mohlo tudiz dati avaham soudu, byly-li udavatelkou tvrzeny sku-
tecnosti napliujici znamku Skody 200 K& prevysSuiici, jiny stézo-
vatelce priznivy smér, takZe se vytykand netplnost tkne skutec-
nosti rozhodné a Cini rozsudek zmatecnym podle § 281, & 5 tr. i

Rozhodnuti nejvys$siho soudu v Brné, dne
11. dubna 1929, Zm 1. 468/28-2.

DENIK

Druhy sjezd mezinarodni spoleCnosti pro trestni pravo,
iehoz program jsme otiskli na str. 368 r. 1927, kona se ve dnech
6.—12. Fijna v Bukuresti. Ucastnici podniknou po siezdovém
jednani vyiizdky do 1doli Prahova, do Sinaie, do trestnice
v Aiudu, do Alby-Julie a Kluze. Pro cestu na sjezd a zpét maji
ucastnici 50% slevu na rumunskych zeleznicich. Sjezdu mohou
se ncastniti ¢lenové Mezinarodni spolecnosti pro pravo trestni,
Clenové parlamentil, statnich rad a sborfi jim na roven posta-
venych, c¢lenové narodnich akademii a ulenych spolec¢nosti,
universitni ucitelé, vysSi drednici ministerstev  spravedinosti,
vnitra a vézenské spravy, soudcové a advokiti, jakoZ i osoby
pozvané feditelstvim. Sjezd jedna jazykem francouzskym, jsou
vSak pfipustny i projevy jinojazycné, poda-li fecnik francouz-
skv vytah svého projevu, ktery bude preCten sjezdovym tajem-
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nikem. Prihlasky nutno adresovati pokladniku Mezinarodni spo-
le¢nosti pro trestni pravo E. Augerovi, 53 bis, quai des Grands-
Augustins, Paris (6°); dluZno piipojiti ¢astka 50 fr. pro Cleny
Mezinarodni spolecnosti, jinak 70 fr. VeSkeré informace poda
proi. J. Radulesco, generalni tajemnik organisaéniho sjezdového
vyboru (21, rue Popa Rusu, Bucarest).

Urazky spachané tiskem ve Francii. NAavrh zdkona na
zménu  platnyeh ustanoveni o urazkach spachanych tiskem,
predlozeny francouzskému parlamentu 30. biezna t. r., o némz
jsme pfinesli zpravu na str. 286, vzbudil znacny zdajem mezi no-
vinafi a odborniky. V bruselské Revue de droit pénal et de
criminologie o ném jedna . le Poittevin. Z jeho vyvodi plyne,
ze v platném pravu je fada otazek velmi spornych v nauce
i judikatuie. Proto je také pochybny dosah jednotlivych usta-
noveni navrhu z 30. brezna. Proti minéni vyslovovanému v ¢a-
sti tisku, kterym byl dosah ndvrhu vymezovan velmi Siroce,
dovozuje Poittevin, Ze jedinou vyznamnéjSi zménou je ustano-
veni, Ze civilni zaloba na nahradu Skody miuze byti podana ve
vSech pfipadech vedle Zaloby trestni. Dosud to nebylo mozno,
byly-li urazkou tiskem urazeny urady nebo nékteré uredni
osoby nebo funkcionari. Pro civilni Zalobu je pfedepsano zkri-
cené fizeni. Potfebné pravodni Fizeni ma se konati vefejné
pred celym soudem. Naproti tomu moznost dikazu pravdivosti
obvinéni nebyla podle vykladu Poittevinova nikterak rozSifena.
Jest tudiz dikaz takovy mozny nadale jen tehdy, byly-li ura-
zeny korporace a osoby uredni a jen vyjimecné téz osoby sou-
kromé (feditel nebo spravce spolednosti, kterd se vefeijné
uchazi o tspory nebo o Uvér).

Troj¢islo 5/7 dasopisu »SoutéZ a tvorba« vyslo pravé
s velice bohatym obsahem ze vSech obort ochrany primyslo-
vého a zivnostenského vlastnictvi. Zejména poukazujeme na
lanky: JUDr, Pavel Abel: Rakouska judikatura ve sporech

nekalé soutéZe. — JUDr. Otto Gellner: Ucast zivliu laického na
iudikature ve vécech nekalé soutéze, — JUC. Jan Zenkl:

Znamkovy kongres v Berliné. Daie cCislo obsahuje cCetnou ju-
dikaturu, jako na pf.: Nekalda reklama (JUDr. Jifi Weis). —-
Zadost za odlozeni tisku patentniho spisu jest jako nepfipustnou
zamitnouti. — K otazce legitimace k odporu ve smyslu § 58.
¢. 3. a 4. pat. zak. — K otdzce zavislosti podle ustanoveni § 4.
odst. 3. pat. zak. — Rozhodnuti ministerstva obchodu o odmit-
nuti ochranné zndmky »Delicia«x. — Neni pripustno v fizeni
zkuSebnim nebo stiznostnim odvolati omezeni pfihlasky. —
Mimo to jsou v Cisle ¢etné zpravy, jako na pf.: Vuéisi ozna-



