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Kdyby dohody nebylo docileno, zatidime soudni od-

na 1901 & 74. F. z. a posledni v&ty odst. 5. § 4. nafizeni
ze «dne 27. dubna 1922 ¢. 143 sb. z. a n.

IIf. Divnou praxi zavadi moravsky zemsky vyberdi
ufad pfi vymeérovani davky z pfirtistku hodnoty.

Ceny nemovitosti klesaji a tu nespokoiji se v mmno-
hych pfipadech zemsky vybérét tfad s cenami v kupnich
smlouvach uvedenym; a doruCuje strandm v pfipravném
fizeni pripominky tohoto obsahu:

»VySetrili jsme, Ze obecnda hodnota prodané nemovi-
tosti dne 1. ledna 1914 byla . . . . . a dne 5. Cervna 1922
(den kupuw) . zde udand vyssi cena nez cend v kupni
smilouve, tak jednow misto 5.000 K 10.000 K a po druhé
misto 6.000 K 9.000 K. 3

Ve smyslu § 17. nafizeni Vas vyzyvame, abyste nam
do 14 dn & oznamil, souhlasite-li s timto dcenénim, nebo
abyste nam v }éi‘e it sddlil své odiivodnéné na-
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had. Pokud se tyée ttnat tchoto odhaduw poukazujeme
Vis na ustanoveni § 17. odst. 6. uvedeného nafizent.
Nedojde-li- Vage odpoved do 14 dnii, vym&Fime
davikir na zdkladg vySetfené hodnoty.« , .
Viéc pohodlind: Vybérdi tfad Zadda od prostého ven-
kovana odtvodnéné namitky a hrozi hned soudnim od-
hadem a 'Gtratami s nim spojenymi @ sam napiSe vy-
Setfili jsme, nenapiSe jak a hlavné kym! A kdo kond totc
Seteni: bud obec, kterd ma na vysi davky nejvétsi za-

jem, nebof od- 1. Fiina 1921 plyne davka do obecni po-

‘k.llan'dm‘y, tim poruSena je stard zdsada: nemo in re sua
iudex esto, neb anonymni divdrnik. A toto op&t ne-
sndsi se tami s demoknacii ani s republikdnskym zFizenim,
Neché-li strana takovy ferman mepovsimnuty, je kontu-
macovana a plati davkw v pilipadech vySe wvedenych
o 1.250 a 750K vys§§i neZ by méla platiti dle kupni ceny.
Ohradi-li se strana rdzné a Zada-li sowdni odhad za tce-
lem zji§téni obecné hodnoty prodané memovitosti, spo-
koii se zemsky vybénli nifad s kupni cenou, dobfe véda,
7e piisezny odhadce tvari v tvaf se soudcem pomctil
znalym a s poplatnikem velalitu  tak vysoko nikdy ne-
odhadne. ! \

Ale tak tfady jednati nemaiji a nesmi necht&ji-li pod-
kopati divéru obyvatelstva v nich. Nedivte se pak, Ze
vzdy vtipem ;pmlhqtovi Slovaci prekitili vybdrei afad na
iifad vydérci.

SsoSSSSDS ZE DNE., oo

Mésiéni schiize praiského odboru Spolku maseho, je? ko:
nala se dne 24. biezna t. r., byla velice <etné navstivena.
Predsedajici Dr. Culik vénoval vielou posmrtnon, vzpominkn
T ministru Dru Aloisu RaSinovi, jakoz i mistopfedsedovi na-
semu Druw Gustavu Kreimlovi, jehoZ nevsedni zasluhy o spo-
lek wvylicil. Po té proslovil pam president Dr. Bat¢k vysoce
zajimavou a poutavou prednasku o ideologickych zékladech
fizeni pozistalostniho, kterouz Ceské Pravo uveieini. Pan
prednasejici podal nejprve historicky |\ 'vyvin fizeni pozirstalost-
~niho a vyloZil vztah Fizeni toho k nauce o nabyvani dédictvi,
nacez slibil pokraovati pii budouci schiizi mesiéni. Po pfed-
ndsce rozpredla se zivia debata, ktené sucastnila se valnd Cast
piitomnych. Podany riizné naméty a ndévrhy, jak upraviti
a Zlevniti Fizeni poziistalostni a zmoenén piedseda s jedna-
telem Drem Cernym a presidentem Drem Batkem, aby pod+
nikli veskeré kroky, které shledaii za vhodné a tcelné.

Promi¢ni pohledavek palmarnich. Nafizenim vlady ze dne
(15. tinora 1923 &. 36 byla 3leta lhiita promliCeci v § 1480 a_3.
novely k ob. z. obC. prodlouZena do 1. dubna 1924. Ministerska
rada usnesla se pfi tom, 7e na pristé dalsi prodlouZeni nebude

vice povoleno. Upozoriiujeme proto vSechny notafe, aby za-
vcas vesSkeré sveé 3leté neb star$i pohledavky vymahali.

Vicepresidentem notarské komory prazske po T Urnu Gu-
stavu Kreimlovi zvolen byl pan Dr. Antonim MoKry, notal ma
Kral. Vinohradech.

Sprosténi notaru ¢inné siuzby vojenské., K zakroCeni no-
Ctdfské komory prazskié, aby vsichni notdii jiz v miru pro pri-
pad mobilisace od Cinné sluzby vojenské byli osvobozeni, roz-
nodlo MNO. vymnosem ze dne 20. ledna 1923 ¢. 191.222, Ze
wiprioSténi notdiw v dobe miru neprichazi v uvahu, Bude tudiz
aluzno Zadati za sprosteni notari za mobilisace neb  vélky
v kazdém jednotlivém piipadé.

Podavani zprav afadum nadfizenym a zastupitelskym v Fi-
zeni pozistalostnim. Presidium  vrchigno  zemiského  souwdu
v Praze ozmamilo vynosem ze dne 15. tnora 1923, Pres.:
2633/17/23 notarské komofe prazské, ze nepiislusi notditm
jako. soudnim komisafim, aby podavali zpravy nadiizenym,
uradium neb cizim draduwm zastupitelskym piimo, nybrz jest
veed soudi, aby tak Cinily a zeimeéna cizim zastupitelskyim
utadivm nesmi byti podavana zprava piimo bez wveédomi mi-
nisterstva spravedinosti. {

Informace neb porady Zadajici kolegy Zadame, aby pfi-
pojill ke svému dovazu téZ postovni. znamku na odpovéd ja-
koz i, abyl dotazy své stylisovali co nejstru¢ngéii.

Placeni postovného v soudnim komisaistvi, Reditelstivi
post a telegrafit sdeéluje nizeuvedené rozhodihuti minigterstva
post a telegrafit ze dne 19. brezna 1923 <&is. 15.229/VII-23:

»Podéani soulkiromych stran  notaiim nejsou osvobozena od
postovného, jeztio nesvédci dradom atd., oznacenym v ¢l L.,
odst. 1 a 2 zdkona z 2. fijne 1865 ¢. f. z. 108 a tudiZ
nespadaji pod ¢l II. odst. 4. tohoto ziakona. Zakon z 1. dubna
1921 ¢is 161 sb. z. a w. toho mezménil. Neni tudiZz také pii-
pudtno opatfovati obalky, zminénych zasilek poznamkou »Na
soudni vyzvani — postovného prosto.« —«

Zaloha na poziistalostni 'davky, Osvobozeni od placeni 0d-
Skodinovacich drokii. Ministerstvo spravedinosti zaslalto vsen
notarskym komordm nize uvedeny vynos ministenstva financi:

»Ministerstvio financi upozoriuje pripisem z 11. fiina 1922
Ci.: 115423/6330/22 na tuto wvyhodu pfi zaplaceni pozirstalost-
nich davek: i

Jestlize poziistalostni vykiaz, jenz ma byti predlozen k vy-
meéfeni poplatki, mebyl predloZen do.'Sesti mésictt od dedic-
kého ndpadu, nutno zapraviti z dhroné Castky davek v pogzii-
stalost ndlezejicich od uplynuti této doby do splatnosti déavelk
t. j. do 30. dne po doruceni platebnihio rozkazu na né nebo do
dne jich diivéjsiho skuteCného zaplaceni, 5% uroky (§ 11. zdk.
¢. 74/1901 Y. z. v tipravé § 29. odst. 3 cis. maf. & 278/1915 . z.

Teémto troktm lze se vyhnouti tim, Ze poplatnik jiz napied
slozi na tucet poziistalostnich davek, ieZ budou svého Casu
vyméireny pliméfenouw ¢astku. UCini-li tak, nepozaduji se tyto
aroky (t. zv. odSkodiiovaci) z té &asti poziistalostnich ddvek,
jeZ se movnd sloZené Castce, a to od toho dne, kterého byla
sloZena. ’ s -

Zemiel-li tedy zlstavitel na pf. dne 5. Cervma 1922, mi
byti pozistalostni vykaz predloZen do 5. prosince 1922. Ne-
stane-li se taki a predlozi-li se poziistalostni vykaz teprve dne
25. prosince 1922, jsou odivodn®ny z pozustalostnich diwvek
5% troky odSkodfiovaci od 5. prosince 1922, Jestlize byly
vdavikly viyméteny platebnim rozkazem® dodanym 15. Cervence
1923 a staly se tedy splatnymi 14. srpna 1923 (30. den po do-
ruceni platebniho rozkazu) vyberow se ze souhnnu davek 5%
troky od 5. prosince 1922 do 14. wrpna 1923. (Zaplati-li po-
platnik davky dfive, na pf. dne 10. srpma 1923, tedy do ito-
hoto dne,)

Kdyby wSak poplatnik slozil na idet ddavek u piislugng
finan¢ni pokladny -jistou &astku diive, na p¥ iz dne 10. pro-
since 1922, pozadovaly by se odSkodiovaci droky z té Casti
dévek, jez odpovida slozemé Castce jen za dobu od.5. do 10.
prosince’ 1922, |

Tato vyhoda ma dnes znalny vyznam, jeZto k vyméfeni
poplatkii. dochdzi pro pfetizeni financnich ‘tfadit teprve po
delsi dobg, jez drvd mammnoze neien nckolik mésici, nybrz
i celé 'roky. Vyhoda zdlezi nejen v tom, Ze se uSetfi rozdil
mezi niz§imi zpravidla troky, jez by poplatnikl za pfislusnou
dobu dostal, kdyby slozenoun Sastku mél wloZzenu (jako vklad
nebo v ukladacich papirech) a vy$simi droky odSkodioVecimi
jeZ musi zapravit. 3

Vyhoda zaleZi také v -tom, 7Ze jestlize sloZend Castka wii-
blizné rovnd se davkam, jez budou vyméfeny, maze byt po-
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