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nikem. Prihlasky nutno adresovati pokladniku Mezinarodni spo-
le¢nosti pro trestni pravo E. Augerovi, 53 bis, quai des Grands-
Augustins, Paris (6°); dluZno piipojiti ¢astka 50 fr. pro Cleny
Mezinarodni spolecnosti, jinak 70 fr. VeSkeré informace poda
proi. J. Radulesco, generalni tajemnik organisaéniho sjezdového
vyboru (21, rue Popa Rusu, Bucarest).

Urazky spachané tiskem ve Francii. NAavrh zdkona na
zménu  platnyeh ustanoveni o urazkach spachanych tiskem,
predlozeny francouzskému parlamentu 30. biezna t. r., o némz
jsme pfinesli zpravu na str. 286, vzbudil znacny zdajem mezi no-
vinafi a odborniky. V bruselské Revue de droit pénal et de
criminologie o ném jedna . le Poittevin. Z jeho vyvodi plyne,
ze v platném pravu je fada otazek velmi spornych v nauce
i judikatuie. Proto je také pochybny dosah jednotlivych usta-
noveni navrhu z 30. brezna. Proti minéni vyslovovanému v ¢a-
sti tisku, kterym byl dosah ndvrhu vymezovan velmi Siroce,
dovozuje Poittevin, Ze jedinou vyznamnéjSi zménou je ustano-
veni, Ze civilni zaloba na nahradu Skody miuze byti podana ve
vSech pfipadech vedle Zaloby trestni. Dosud to nebylo mozno,
byly-li urazkou tiskem urazeny urady nebo nékteré uredni
osoby nebo funkcionari. Pro civilni Zalobu je pfedepsano zkri-
cené fizeni. Potfebné pravodni Fizeni ma se konati vefejné
pred celym soudem. Naproti tomu moznost dikazu pravdivosti
obvinéni nebyla podle vykladu Poittevinova nikterak rozSifena.
Jest tudiz dikaz takovy mozny nadale jen tehdy, byly-li ura-
zeny korporace a osoby uredni a jen vyjimecné téz osoby sou-
kromé (feditel nebo spravce spolednosti, kterd se vefeijné
uchazi o tspory nebo o Uvér).

Troj¢islo 5/7 dasopisu »SoutéZ a tvorba« vyslo pravé
s velice bohatym obsahem ze vSech obort ochrany primyslo-
vého a zivnostenského vlastnictvi. Zejména poukazujeme na
lanky: JUDr, Pavel Abel: Rakouska judikatura ve sporech

nekalé soutéZe. — JUDr. Otto Gellner: Ucast zivliu laického na
iudikature ve vécech nekalé soutéze, — JUC. Jan Zenkl:

Znamkovy kongres v Berliné. Daie cCislo obsahuje cCetnou ju-
dikaturu, jako na pf.: Nekalda reklama (JUDr. Jifi Weis). —-
Zadost za odlozeni tisku patentniho spisu jest jako nepfipustnou
zamitnouti. — K otazce legitimace k odporu ve smyslu § 58.
¢. 3. a 4. pat. zak. — K otdzce zavislosti podle ustanoveni § 4.
odst. 3. pat. zak. — Rozhodnuti ministerstva obchodu o odmit-
nuti ochranné zndmky »Delicia«x. — Neni pripustno v fizeni
zkuSebnim nebo stiznostnim odvolati omezeni pfihlasky. —
Mimo to jsou v Cisle ¢etné zpravy, jako na pf.: Vuéisi ozna-



