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Cis. 12679.

Obecni zameéstnanci.

Za acinnosti zakona ze dne 17. prosince 1919, ¢is. 16 sb. z. a n. na
rok 1920 nemohl byti obecni zfizenec (vedouci elektromontér pro do-
hled a udrZovani vefejné sité elektrického vedeni) ani prozatim-
n € ustanoven na toto misto bez fadné provedeného vefejného konkursu
podie veliciho pfedpisu § 6 cit. zdkona. Zakonem stanovené provedeni
vefejného konkursu nelze nahraditi vyhlaskou na obecni desce.

(Rozh. ze dne 8. ¢ervna 1933, Rv 1 1392/31.)

Zalobce, zfizenec méstské elektrarny v H., domahal se na mésiské
obci v H., by bylo uzndno pravem, Ze Zalobce, jako obecni zfizenec
pii elektrarenském podniku mésta H. nabyl uplynutim jednoroéniho
prozatimniho trvani sluzby, trvalého, definitivniho postaveni obecniho
ziizence mésta H., jako vedouci elektromontér v obecnim elektraren-
ském podniku mésta H., a to uplynutim jednoho roku od 25. ledna 1920,
tudiz 26. ledna 1921, Zalovana strana Ze jest povinna to uznati a do-
ruciti Zalobci listinu o definitivnim ustanoveni obecnim zfizencem,
trvale ustanovenym, obsahujici ustanoveni o tom, pro ktery obor sluzby
byl jmenovan zfizencem, jaké mu ndleZeji sluZebni pfijmy a jaky ma
narok na jich zvySeni, jaky mé& narok na vysluzné a jaké zaopatiovaci
pozitky jsou zabezpeCeny po jeho umrti jeho manzelce a ditkam, dale
jest povinna Zalovand strana doruliti Zalobci sluZebni fad obecnim
zastupitelstvim usneseny, kterym vytleny jsou vSeobecné povinnosti
z poméru sluzebniho, jakoZ i prace sluzebni, jeZ nalezi zfizenci vyko-
navati. Zaloba byla zamitnuta soudy vSech tfi stolic, Nej-
vysSSim soudem z téchto

dﬁvodﬁ:

I kdyby se vychazelo ze Zalobcovych pfedpokladil, Ze piivodné,
v prosinci 1919, byl pfijat jen jako vypomocna pracovni sila z nouze,
ponévadz provoz elektrarenského podniku nemohl byti po odchodu
elektromontéra M-a zastaven, a Ze teprve vyhldSkou ze dne 3. ledna
1930 bylo vefejné oznameno, Ze elektricky podnik mésta H. pfijme mon-
téra pro dohled a udrZovani vefejné sité a provadéni instalaci, Ze byla
ucinéna vyzva, ze prihlaSky se sdélenim narokfi maji byti podany do
8. ledna 1920, Ze Zalobce podal teprve na zakladé této vyhlasky na vy-
pSané misto elektromontéra nabidku ze dne 5. ledna 1920 a Ze tato
jeho nabidka byla ve schiizi obecniho zastupitelstva Zalované obce dne
25. ledna 1920 pfijata, nemohl by Zalobce ani na zakladé téchto sku-
te¢nosti, kdyby byly zjiStény, nabytl pravniho naroku Zalobou vyma-
haného. Zalobce odvozuje totiz své ustanoveni z tvrzeného jim usne-
seni obecniho zastupltelstva zalované obce ze dne 25. ledna 1920.
V této dobé& vsak platily jiz pfedpisy zakona ze dne 17. prosince 1919,
¢is. 16 z roku 1920 sb. z. a n., nabyvsiho ucinnosti dnem 12. ledna 1920
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(¢l. Il tohoto zakona), podle jehoZ ustanoveni [§ 6 odst. (1)] mohl
byti Zalobce prozatimné zvolen obecnim zastupitelstvem jen po prove-
deném vefejném konkursu. Tente vefejny konkurs byl podle zjiéténi
prvého soudu nahrazen vyhlaSkou ze dne 3. ledna 1920, které se i Za-
lobce v Zalobé dovolal, a netvrdil ani neprokazal za fizeni v prve stolici,
ze vefejny konkurs na uvedené misto byl proveden jeSté jinym zpu-
sobem neZ vyhlaskou, o kterou jen sviij narok opird i v dovolani,
v némz vyslovné tvrdi, Ze byl pfijat do sluzeb Zalované obce na za-
klad¢é vyhlasky usnesenim obecniho zastupitelstva dne 25. ledna 1920.
NeZ tento zpiisob zvefejnéni soutéZe neodpovidal pfedpisu odst. (1)
§ 6 zakona ¢is. 16/1920 sb. z. a n., nebot $lo o misto vedouciho elek-
tromontéra, jenz podle vyhlaS8ky mél byti zfizen pro dohled a udrZovéani
vefejné sité elektrického podniku v pofadku a meél provadéti téZ insta-
lace. Takové sluzby vyzadovaly nejen pfedbé&Zného elektrotechnického
vzdélani, nybrZ i technické prakse a odborné zkuSenosti, jimiz také
zalobce svou Zadost ze dne 5. ledna 1920 odivodnoval. Za ucéinnosti
zakona Cis. 16/1920 sb. z. a n. vSak nemohl byti obecni zfizenec ani
prozatimné ustanoven na takové misto obecnim zastupitelstvem bez
fadné provedeného vefejného konkursu podle veliciho predpisu § 6 to-
hoto zakona, jenz pravé vyZaduje, aby vypsané misto neziistalo ome-
zeno jen na mistni uchazeCe, nybrz aby vefejnym vypsanim mista byl
ziskdn vétsi a spolehlivéjsi vyb&r mezi Zadateli. Zdkonem stanovené
provedeni vefejného konkursu nelze tedy nahraditi pouhou vyhlaskou
na obecni desce. Na zadkladé pouhé vyhlaS8ky nemohl byti Zalobce dne
25. ledna 1920 platné ustanoven prozatimnim obecnim zaméstnancem
ani kdyby se bylo obecni zastupitelstvo na jeho volbé usneslo, poné-
vadZ by bylo pfi svém usneseni porusilo velici pfedpis odst. (1) § 6
zakona ¢is. 16/1920 sb. z. a n., pro jehoZ nezachovani nemohlo usne-
seni zaloziti pravni uCinky podminéné v zakoné urCitou formou, t. j.
provedenim vefejné soutéZe na takové misto (srov. sb. n. s. 3807, 5197).
Ze obecni zastupitelstvo nemohlo své jmenovaci pravo podle § 6 odst.
(1) zakona ¢&is. 16/1920 mu nalezZejici pfenésti na elektrarensky odbor,
bylo jiZ oditvodnéno v rozhodnuti sb. n. s. &is. 5197, k némuZ se pro
stru¢nost odkazuje. I kdyby tedy byl elektrarensky odbor Zalobce ve
schiizi dne 25. ledna 1920 ustanovil prozatimnim zfizencem elektrarny,
nemélo by jeho ustanoveni pravni acinnosti. .

Cis. 12680.

Zavazek sménecného rukojmiho, a¢ jest obsahové tyz ;ako
zavazek hlavniho dluinika, jest zavazkem samostatnym, vyvérajicim
z vlastniho pravniho divodu a pfistupujicim kumulativné k prmc1pal-
nimu zavazku. :

Sménecny rukojmi nemiiZze uplatniti s aspéchem namitky z osoby
toho, za koho se zarucil.

Sec¢kani hlavnimu dluZniku nepiisobi ve prospéch jeho avalisty. To-
téz plati i pfi pfiro¢i, poskytnutém hlavnimu dluzniku,

(Rozh. ze dne 8. Cervna 1933, Rv 1 497/33.)



