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zasad a praci »Svazu narod@« a vSech jinych sdruZzeni sle-
dujicich docileni vzajemnéhio pochopeni a svorného nazirdni
duSevnilio. Toho ma se dociliti jmenovité i obCasnym uspo-
fadanim sjezdit mezinarodnich.

Prvni sjezd této Unie bude se konati 17. a 18. listopadu
1928 a zucCastni se ho cCeskoslovenska advokacie svymi
delegdty.

Pristoupenim do této Unie vstoupila pak Csl. advokacie
do mezinarodniho styku s advokacii evropskou.

Priehlédneme-li tudiZz stav Ceskoslovenské advokacie
po prvnim desetileti jeitho vyvoje, nalezame, Z¢ stoji dosud
ve stavu reorganisace na zaklad¢ tplné samospravy i neod-
vislosti stavu, snazic se pri tom usilovné o hmotné, jakoz
i socidlni zabezpeCeni svych neobycejné rychle rostoucich
rad, jakoZz i o pokud mozné rozsireni oblasti své pusobnosti
4 0 ochranu proti sSkitdetim stavu na vSech stranach se mno-
zicim — bohuzel z &asti i z tad vlastnich — a Ze stoji 1 na
prahu praveé zaloZenych kolegialnich vztahu mezinarodnich.

Notafstvo v uplynulém desetileti.
Notat Dr. Culik.

Era »Osvicenosti« XVill. stoleti privodila mylny na-
hled, Ze zbyteCnou a tiZivou jest nucena Iorma pravnich
jednani, a jako usilovano o volnost osobni, hlasana téZz vol-
nost formy pravnich jednani.

o

Disledek toho byl, Ze stav notarsky, tento organ
listinny, byl takmér zruSen. Dokladem toho patenty cisare
Josefa 1I. a volinost formy zavedena obC. zik. z r. 1811.

Nasledek volnosti formy byla pravui uejistota a vzma-
iijicl se pokoutnictvi tou mérou, ze sam NejvyS$Si soud
~videnskiy navrhl viadé petici dne 7. dubna 1844 ¢. 600, aby
bylo znovu zavedeno notafstvi v puvodni formé. Stalo sc
tak v roce 1850 za Schmerlinga notarskym fadem ze dne
29. zari 1850 ¢. 300. Tento notarsky rad znamenal odloueni
funkei advokdtnich a notaiskych, nebot podle § 3 n. ¥. byla
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pozadovana nucena forma notarskeé listiny pro veskeré listiny
tabularni.

Prechod byl prilis nahly a novota se neudrzela. Nasle-
dovaly notarské fady z 21. kvétna 1855 &. 94 a ze dne 25.
Cervence 1871 ¢. 75, kterymi piisobnost notaitt opét byla
znalné obmezena, takZe to nebyla prava instituce notarskd,
jez rady témi byla zavedena, nybrz pouhy icji paskvil.

Od té doby (roku 1855) trvaly ncustdle snahy a boje
stavu notarského za zlepSeni instituce notarské, jakoZzto vy-
hradného osvédcCovaciho organu.

Pres 60 let zasazovalo se notafstvi o uskutecnéni svych
opravnénych pozadavkil, avSak marn€.

Dostalo se mu sice uznani jeho dalezitosti vynikajicim
pravnikem rakouskym ministrem Kleinem, ktery vypracoval
téZ novou osnovu notaiského radu roku 1910, jeZ po mno-
hych poradach a dvojiim piepracovani predloZzena byla
kone¢ne¢ jako predloha vladni ve XXI. sezeni poslanecké
snémoviy rakouské pod €. 1045, avSak k jejimu uzdkonéni
nedoslo. Nastala valka a zanik Rakouska.

Zanik ten vzbudil radostny ohlas u stavu notarského
nejen z ohledi ndrodnich, ale 1 z toho dfvodu, Ze pevné
doufal, 7e obnoveny stit Ceskoslovensky, ktery rozrazil
pouta vizici jej k nespravedlivému Rakousku, bude napo-
mocen téz stavu notifskému, aby zbavil se pout, ktera tizila
iecj po n&kolik stoleti a zabrahovala mu zdravy vyvoi a
vzriust. Stav notaisky doufal pevné, Ze v novém staté zaujme
opé€t ono postaveni, které zaujimal tak vyznalnym zpfliso-
bem wve XIII. stoleti v samostatném krélovstvi Ceském, kdy
stal na vvsi svého rozvoje.

Prvnim krokem notdfstva Ceskoslovenského bylo, Ze
hned dne 29. fijna 1918 vzdala notarskd komora prazska
korporativné hold revoluénimu Narodnimu vyboru a nabidla
mu veSkeré své sluzby k pracim pravnickym i kancelar-
skym tplné zdarma. Dosud neni vysvétleno, pro¢ Narodni
vybor této nabidky stavu notarského neprijal a Ze notarstvo
Ceskoslovenské bylo tUplné opomenuto i pii povolani Clent
do Narodniho shromazdéni. Osvédcila se tu stard zkuSenost,
Ze notarstvo spoléhati mize jen na vlastni sily a své pri-
Cinéni.
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Proto ihned organisovalo se v novém Spolku notafn
ceskoslovenskych a zalozilo odborny list stavovsky »Ceské
Pravo«. Ve spolku tom mélo notafstvo tmysl seskupiti
veskeré své prislusniky, tak jako v Rakouském spolku no-
tail dfive seskupeni byli notdfi vSech zemi, z celé Cislaj-
tanie. Bylo zklamano, nebot{ némecti kolegové zalozili sviij
zvlastni spelek némeckych notafi.

Spolek notart Ceskoslovenskych chopil se ihned prace
a ieho prvni snahou bylo, aby odstranéno bylo vSe, co upo-
minalo stav ten na doby rakouské. Vymiohl si proto zdkonem
ze dne 18. biezna 1919 ¢. 155 predem odstranéni odiosniho
poitnenovani »c. k.« a zavedeni novych ceskoslovenskych
pedeti.

Dale usilovano o rozSifeni autonomie stavovské aspon
ve vEcech kdarnych. Vyhovéno tomu bylo zékonem ze dne
6. dubna 1919 ¢. 216 a naf. ze dne 18. kvétna 1919 & 273
v tom sméru, 7Ze do karnvch senatd NejvySsitho soudu pfi-
brana byla polovice votantli z piisluSnikit stavu notafského.

Dalsi snaha spolku byla zlepSiti prekérni postaveni
notafovo, zvednouti prestiz stavu a provésti reformu celé
instituce. V ohledu prvém byla nutna naprava, nebof sazby
notarské té doby platné pochazely z roku 1871, ano v soud-
nim komisafstvi dokonce z roku 1835, tedy z dob, kdy exi-
stenCni podminky a cena Zivotnich potfeb byly zcela jiné.
Od té doby zvySena byla sazba notarska pouze jednou za
celou dobu valky nai. ze dne 7. brezna 1918 C. 189 o ne-
patrnych 20%(!), aCkoliv cena Zivotnich potteb, jak znamo,
stoupla deseti- i vicendsobnd, tedy o celych 1000%! Poda-
rilo se spolku dosici zakona ze dne 3. listopadu 1919 ¢. 600,
kterym byl zruSen § 183 not. t., podle néhoZ zména sazby
notarské byla moZna jen zakonem, a privo mcniti sazbu
vzneseno na ministerstvo spravedlnosti. V1adnim nafizenim
ze dne 30. ledna 1920 ¢. 69 pak zavedena byla konecné nova
sazba notaiska, odpovidajici aspoil pfiblizn¢ pomérim Zivot-
nim. Opravnénost pozadavku notarstva vysvita nejlépe z té
okolnosti, Ze za tutéZ dobu zvySena byla sazba advokatni
Ctyfikrate nafizenim ze dne 1. prosince 1897 ¢. 293, 3. Cervna
1909 &. 82, 31. srpna 1917 &. 371 a ze dne 2. zafi 1919 C. 498!

Zavedenim nové sazby zabezpeCena byla existence
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stavu notafského. Zel, ze doSlo opét ke sniZeni sazby naii-
zenim ze dne 11. kvétna 1923 €. 102 a ku zavedeni socidalné
nespravedlivyvch nizkych maximainich hranic, jeZ nebyly
ni¢im odivodinény, a pusobily jen neprijemné zklamani v kru-
zich notafskych.

Dilezitou funkci prikdzala notartim {inancni sprava
nafizenim vlady ze dne 10. dubna 1919 . 186, ustanovivsi
notare prazské za soupisové urady pro soupis knihovnich
pohledavek k didvce z majetku, ku kteréZto akci notafi
dobrovolné se propuicili, aby umoZnili statui tento ukon, pro
ii¢jz nebylo dostatecnych sil.

Z téhoz ditvodu, Ze pretizeny byly soudy pracemi, sve-
reno bylo zakonem ze dne 1. dubna 1921 ¢&. 161 notdatrum
projednavani pozustalosti na misté soudu. Po necelém dvou-
letém trvani tohoto zakona, kdy nemohl sc ndleZit€ jeStc
vZiti a notafrstvo nemohlo na tkol ten jemu pfeneseny ndile-
7Zit¢ se pripraviti, prikroceno opét ke zruSeni tohoto zdakona;
zalconem ze dne 3. Cervna 1923 &. 123 a zaveden opét dfii-
vEjsSi stav, pro stav notarsky tak 11(-:1)1&111)!.

Opct bylo notarstvo zklamano.

Nasledkem volnosti formy vzmahalo se a vzmahd sc
v naSem staté pokoutnictvi mérou uzZasnou!

Neien jednotlivcei, ale i riizné korporace a ustavy vyko-
navaji beztrestné a po Zivnostensku za uplatu prace prav-
nické. Za tim ucelem vydrzuji si praktické pravniky, ¢imz
povstava zcela nova tfida osob prav neznalych, kteti zaby-
vaii se po zivnostensku vyhotovovanim pravuiickveh listin a
podani.

Neni stavu, ktery by byl tak malo chranén v nasem
staté jako jest stav advokatni a notarsky. To primélo oba
tyto stavy k tomu, Ze spolecn¢ zakrolily za napravu, 7ada-
jice za vydani zakona o nucené¢m signovani tabularnich
podani a, kdyZ Zadost nebyla ptfiznivé vyftizena, za vydani
1¢inného nového zakona o pokoutnictvi. Zakon ten za
ucastenstvi riznych zajmovych skupin byl predmétem ccr-
nych porad, avSak k vydani jeho dosud nedosio.

Také k jinym legislativnim pracem byli v uplynulém
desetileti pribrani notafi jako poradci a uCastnili se praci téch
u ministerstva spravedlnosti i unifikaci, zejména pfti reforme
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obCanského zdkona, soudnim radu, fddu exekuCnim, zakonu
o piisluSnosti soudni, zakona knihovniho atd.

Od nich pochdzeji mnohé naméty, jez dojdou vyrazu
v novych zakonech. Tak zejména namét o zavedeni rejstii-
koveé hypotéky.

Zato ministerstvo financi, vnitra a zahrani¢nich véci,
toto pfi uzavirani smluv mezinarodnich, uplné stav notarsky
opomijely, a¢ jednalo se o Zivotni jeho zdjem, tak zejména
pii uzavieni konsularni smlouvy s krdlovstvim italskym dne
1. brezna 1924, publikované¢ dne 28. tnora 1925 pod ¢. 35
Sb. zak. a naf. '

Stav notaisky pristoupil téz ke Konfederaci duSevnich
pracovnikit v naSem staté zalozené a ucinné zde pracoval.
K jeho navrhu usneseno jednomysiné dozadovati se reformy
senatu, tak aby cast Clent senatu povolana byla z kruhm
odbornych, zejména inteligence; rovnézZ usneseno k navrhu
jeho dozadovati se u vSech ministerstev, aby predlohy za-
konné byly pi‘édklédény dfive konfederaci této k posudku.

Hlavni udsili notafstva sméfovalo v3ak k reformé no-
tarského radu. Za tim ucCelem seslo se Ctyiclenné komité
notari, jez vypracovalo navrh nového notafského fadu a
plredlozilo jej ministerstvu spravedlnosti dne 16. ledna 1920.
Po anketé konané dne 6. inora 1920 byl navrh ten vzat zpét,
prepracovan a predloZzen vynikajicimu znalci notafstvi panu
prof. Dru Horovi a podle jeho pokyniu upraven a predloZen
dne 22. ervna 1921.

Rad ten viychédzel ze zasad, které pfijala delegace no-
tarskych komor rakouskych v roce 1900 a kongres notaii
Rakouska a Némecka, konany ve Vidui 19. ledna 1907, ze
zasady plné autonomie notdiské a -ideologického poncti
ustavu notaiského jako vefeincho organu nadancho statem
vefejnou virou k ucelum osvédCovacim ve sluzbach osob
tietich.

Po Cetnych a dloubych poradich vypracovalo mini-
sterstvo  spravedlnosti novy notarsky rad, ktery zaslalo
k posudku dne 23. Cervna 1923. Navrh ten se valné 1isil od
navrhu prvinéjsiho.

V tomto ministerském navrhu definuje se notaf jako
organ statni spravy. Jeho piisobnost se valné rozSifuie, od-



618

strafiuje se dozor statniho zastupitelstvi, rozsifuje se téz i
autonomie stavovska, zavadi se zvlastni delegace komor jako
zvlastni organisacni Clanek a ponechava se na vali ministra
spravedlnosti, po pripadé sborového soudu ll. stolice notaiium
na misté soudt svérovati projednani pozustalosti i s moci
rozhodovaci.

Zevrubnéjsi rozbor tohoto nového navrhu presahoval
by rozméry tohoto ¢lanku. Ackoliv notaistve Ceskoslovenské
z pocatku té€zce neslo, ze tak namahavé od ncho vypraco-
vany navrh nebyl ptijat, smifilo se s navrhem ministerskym
a zejména, kdyz byl ve smyslu prednesenych prani pozmc-
nén, vitalo jej s radosti, doufajic, Ze tim bude ddn pevny
podklad k dalS$imu vywvoji této dulezité instituce a Ze po do-
sazeni této prvni etapy nasledovati budou dalSi tak, aby
notarska instituce Ceskoslovenska vyrovnala se instituci no-
tarské, jaka jest zavedena zeiména v zemich romanskych a
jakd odpovida ideologickému posiani notafrstvi jako vyhrad-
nému osveédcovacimu organu, zejména listinnému, ktery po-
skytuje plnou garancii obecenstvu pfi uzavirdni pravnich
jednani a chrani pfi tom spravedlivé zajmy obou stran.

Toho dosici 1ze pouze presnym vymezenim pisobnosti
vSech tfi justi¢nich stavi, soudcovského, advokatniho a no-
(arského, tak jak tomu jest témér ve vSech kontinentdlnich
zemich evropskych, totiZ, aby soudci vyhrazena byla pouze
rozhodovaci ¢innost ve sporech a ve vécech trestnich, advo-
kdtu Cinnost zastupovaci a notafi Cinnost osvcédCovaci, ze-
iména listinna.

Dokud se to nestane a tyto rtzné funkce smésovany
budou témito tfemi stavy, bude trvati mezi nimi vZdy ne-
patfi¢na soutéz, jeZ nebude ani na jejich prospéch ani na pro-
spéch obecenstva, notarstvo pak bude vZdy jen Zivoriti a
nebude se moci vyvinouti.

Ptevzal-li nas stat instituci notdafskou, jest nutno, aby
ii vybavil nalezitostmi a pravy, které ji prindlezeji a kterych
poziva ve vSech jinych zemich.

Tim také bude ucinéna pfitrZ pokoutnictvi, tomuto Cisté
specidlnimu ttvaru starého Rakouska, nezndamému ve sta-
tech jinych.
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S touto pevnou nadéji, Ze Ceskoslovensky stat bude
spravedliv ke stavu notafskému, vstupuje tento stav do no-
veého desetileti!

Pfednaskova d&innost ,Pravnické Jed-
noty v Praze* v desitileti 1918—1928.

V prvém desitileti nasi samostatnosti byly Pravnickou Jed-
notou poradany tyto prednasky:

1918.

31. Ffijna 1918: Univ. prof., Dr. Jifi Hoetzel v Praze: »O roz-
déleni Zemské spriavni komise.«

14. listopadu 1918: Dr. Emanuel Gré gr v Praze: »Z praxe spo-
lecnosti s rucenim obmezenym,«

28. listopadu 1918: Dr. Antonin Klo s s e, ckres. soudce v Praze:
»Vyvoj spoleCnosti podkladem pro stitni formy.«

5. prosince 1928: Dr. Vaclav I or a, universitni profesor a redak-
tor »Pravnika« v Praze: »Poznamky k zdkoniim ze dns
2. listopadu 1918 ¢&is. 3, 4, 5 Sb, zak, a naf. o kompetencnich
koniliktech a o NejvySsim soudé.«

1919,

9. a 16. ledna 1919: Rozpravy o pfrednasce prof. Dra Vaclava
Hory: »Poznamky k zikonim ze dne 2. listopadu 1918,
¢is. 3, 4, 5 sb. o kompetenénich koniliktech a o Nejvyssim
soudé.« Pfi poslednéjsi schiizi zahijil debatu odborovy pied.
nosta v ministerstvu vnitra, universitni profesor Dr. Jifi
Hoetzel

23. a 30. ledna 1919: Dr. Emanuel Chalupny, advokiat v Ta-
botfe: »Civilni fad soudni a jeho reforma s hlediska socio-
logického.«

6. tinora 1919: Dr. Bohdan Klineberger, advokat v Praze:
»Stat jako subjekt prav.«

3. dubna 1919: M. Louis Eisenmann, docteur en droit, chargé
de cours a la faculté des lettres de la Sorbonne: »Comment
la démocratie francaise a supporté Pépreuve de la guerre.«



