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Ze autor hledaje odpovéd na otdzku, je-li drzba subjektivnim
pravem aneb jen pravnickou skutecnosti, nepodrobil hlubimu
rozboru poiem subjektivniho prava a nezaujal stanoviska ke spo-
rim vedenym v posledni dobé o zdkladni poimy vSeobecné
pravovédy. Pak by byl asi ve sporech o pravni povahu drzby
jasnéji odliSil tivahy plynouci z wrCité konstrukce subjektivniho
prava od 1ivah pravné-politickych a byl by téZz dospél ke kon-
kretndi$i formulaci zakladni otdzky, nez se stalo na str. 114 (Lze
poiem drzby jako subjektivnihio prava v pravnim systému po-
stradati?). Tolik zatim k dosud otisténé Casti jinak pozoruhodné
prace. Z dalSiho obsahu upozoriuicine na ¢lanek prof. Miloty
o »Podplaceni podle prava, platnéhio na Slovensku a Podkarpat-
ské Rusi«, kde autor rozebird pomér zikona z 3. Cervence 1924
¢. 178 sh. z. a n. k hlavé XLII. uh. tr. z.,, a dospiva k zavéru,
7z¢ by bvlo 1épe vnovd upraviti celou materii jednotné pro pravni
oblast zemi historickych i pro Slovensko. O ¢innosti prof, Ka-
dlece k 60. narozeninam uvazuje dr. Rauscher (Slovensky
pravni historik). Slovenskym pravem se zabyvait Clanky dr. B.
Rony (Je-li opakovanie niiteného vyrovnania pripustné?), VL
Grovského (Dalia sfaznost proti druhostupfiovym rozhod-
nutiam o sporu prekazajucicli okolnostiach di'a zak. ¢. 164 z r.
1924) a dra A. Saimovic¢e (Pravne postavenie nemanzZelské-
ho diefafa). Ve Véstniku ministerstva unifikadni-
ho primlouva se A. Hons (Vypovidaci privo obce) za pfene-
seni vypovidaciho prava obce na stiat nebo na Sir$i samospravné
svazky a doporuluje, aby toto priavo bylo slouceno s vyhostc-
nim. Dalsi obsah: JUDr. J. PrazZdk: Vysledek sjednocovacich
praci v oboru predpistt o uklddani soudnich deposit porucenskych
(siroteich) tfadi. E. Holik: O vztahu poplatnosti pravnich tiko-
nil z jednani ke zfizeni listiny podle poplatkového prava platného
v republice &s. viibec a pii stdtnich doddvkach zv1asts, hledic
k zakonu ze dne 3. dubna 1925 ¢&. 54 Sb. z. a n.

Ve staté Peru byl vydan novy ftrestni zakon, jenzZ se
pridrzel celkem wvzoru stiedoevropskych osnov, aé pfijal téz
z italské osnovy (1921) ndkteré podnéty (vyméra pokuty,
fond trestnich pokut pro odS8kodngni poSkozenych). Trest
smrti je nahraZen uvéznénim na neurlitou dobu, neiméné
na 25 let. T. zv. neurCité odsouzeni v mezich nejvySsi
sazby bylo pfijato pro zloCince ze zvyku. Trestni dospélost po-
¢ind tfindctym rokem, vychovného opatfeni lze vSak uziti 1éZ
pro d&ti mladsi. ‘



