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Opét reforma nejvyssiho spravniho soudu? Jest jesté v zive pa-
meti, ze asi prc(l dvéma roky hyl,n odbornym kruham predlozena osnova
zikona o zméné zakona o ncj\ys»nn spravnim soudé¢, kterd vsak byia
verejnosti tak odsouzena, ze byla vzata zpét. \ym viak ()])C’t s¢ obje-
vuji zpravy, ze¢ bude prece zmena provedena, sice v mensim rozsahu,
avsak ve steiném duchu, jako osnova byvald. Tak s¢ nam kolikrdte zda,
ze vse, co dobrého nam z dob byvalyeh bylo zancchdno, musi byti od-
strancéno. Proslycha se, 7ze se zavede 1 u nejvyssiho spravniho soudu
rozsudecné v castee dosti znacné. Dylo by idealnim stavem, aby soud-
nictvi bylo pro vsechny zadarmo, a aby obcan dosdhl, neho mel moz-
nost dosdhnouti, svého priva co nejrychleji a bez vyloh. R()?QU(](‘C‘H(‘
u nejvyssiho spm\mh() soudu ma byti zavedeno proto, ze pry jest soud
pretizen praci a doufa se, ze strany nebudou podavati stiznosti, budou-li
musecti za nalezy platiti. Ke zjednani ndpravy jest nutno rozsiriti pocet
soudctl, nikoli znemoznovati cestu  k tomuto: tribundlu. Pocet pri-
])Ldu se také nezmensit zkracenim cesty instancni, po pripadd odnétim
prava stiznosti viitbee. Mnozici se pocet 1)111)1(111 nent vinou nejvyssiho
spravniho soudu, nybrz patrn¢ u instanci nizsich, jezto kverulant-
skyveh  stezovateltn jest jisté nepatrny pocet (stiznost k  nejvysSsimit
spravnimu soudu nema totiz odkladaciho c¢inku). Mnozicl se pocet
stiznosti ukazuje, Z¢ obcanstvo jest v mnozicim se poctu pripadu ne-
spokojeno s rozhodovanim mizsich instanci, a tu jest zdc¢ uciniti
kroky k napravé: jest ()(lstxdmtl pricinu, nikoli jeji ndasledky. Jaka-
koli zména zakona o nejvysSim spravnim  soud¢, kterd by mecha-
nicky branila obcanstvu obratiti  se¢ na tento  tribundl, ohrozila by
pravni bezpecnost a cit spravedlnosti, jenz v prvé radé udrzuje ob-
Cany v prichylnosti ke stdtnimua zrizeni; doufame, ze cit spravedl-
nosti jest vyvinut zvIast¢é u nas, a ze rozhodujici ¢initelé nepripusti
cokoli, ¢imz by sc¢ tente cit mohl jakkoli ohroziti. dnk.

Reorganisace financ¢nich prokuratur. Dcnnimi listy prosla zprava,
Zz¢ sc v oministerstvu financi pripravuje ndvrh o reorganisaci financ-
nich prokuratur s ministerstvem financi, pri ¢emz by byla vytvorena
jedind generdlni prokuratura, ktera by téz prevzala agendua pravniho
oddéleni  ministerstva  financi.  Jako obycCen¢  byla pak vyslovena
domnenka, kdo bude stati v cele nového tohoto uradu. \r.

Uhlazena mluva jest vvsadou inteligence kazdého vzdélancho na-
roda a tato mluvnicky a vyrazné¢ presna re¢ musi se v oprvé radé
objevovati v listech inteligence. Pasobi  proto  zvldstnim  dojmen,
cteme-li v oodborném  list¢ velké kategoric nascho utednictva vyrazy
a obraty, jez bychom ncradi videli v ojakémkoli listé verejné vyda-
vaném. PPosudte sami: » .. instituci, na kterou budeme jen platit a
nadavat...«, »bylo by zihodno, abychom ncprovozovali pstrosi poii-

tiku jen proto, abychom mohli dodatecn¢ nadavat...., »na vscchny
tyto a podobné dotazy odpovidame, ze spravedlnost je, jak znamo,
slepa a n¢kdy také — Silhavd ...« a pod. Pripada podobnych dalo by

s¢ uvésti mnoho. Mame za to, ze jest tkolem redakee, aby ¢tena-
ram predkladala myslenky jakéhokoli druhu tec¢i obvyklou v o litera-
ture a ne mezi lidmi nevzdélanymi, nebot nékdy zdsada sebe  lepsi
jest formow neprihodnou  vice poskozena, nez  jejimi odplirei, tim
spise, ze jednd se o list znacéné rozSitreny mezi nejinteligentnéj$ima
nasimi uredniky. dnk.
Copyright a Printed in Czechoslovakia. Na Mczinarodnim sjezdu
knihovnickém, konaném minulého roku byla odhlasovana v sckei VL.
resoluce o sjednani smlouvy mezi USA. a CSR. stran prava autor-
ského (Copyright). Bylo poukazano na veliké Skody, jez stihaji ceskho-
slovenské autory, protoze zejména dila hudebni jako nechrancénia se
mohou volné na skodu autortt rozmnozovati. — Jina resoluce vyzyva
ceskoslovenské vydavatele, aby neopomijeli udavati na titulnim  listé
poznamku »Printed in Czechoslovakia«, jak se to vyzaduje podle za-
kona o dovazenych knithdach, Americti knihkupcei totiz, aby se uchra-
nili trestu 10% kupni ceny, opatruji sami knihy razitkem tohoto znéaf,
coz oviem vyzaduje =i znaénych naklada a také znesnadnuje obehod
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~ceskoslovenskymg knihami do USA, Znéni obou resoluci bylo otisténe
vo10.  ¢isle  Casopise  ceskoslovenskyeh  knibovnikt  roc¢. V. ,'()26
str. 1878, Ca.
Zakon ze dne 24. listopadu 1926, ¢. 218 Sb. z. a m, o pavodcov-
ském pravu k dilum literarnim, uméleckym a fotograflckym (o pravu
autorském). V' oboru prava autorského panoval dosud jako v mnohych
ynych oborech pravnich dualismus: materie byla upravena zakonem
z¢ dne 20. prosince 1803, ¢. 07 T. z., s novelou z 200 tnora 1907, ¢, 58
.oz, oo zdake ¢l XV 1884, jimiz prave autorsk¢ bylo upraveno pod-
statn¢ raznym  zpusobem. Oba zakony byly nad to pak predstizeny
technickym vyvojem (kinematografie, rozhlas). Jevila se tudiz nutnost
~jednotiti dosavadni predpisy, resp. 1)11/.1)115()1)111 je dobé, a to tim
<pise, ze republika ¢eskoslovenska zavazala se ¢l 20 mirové smlouvy
saint-germainske pristoupiti k mezinarodni amluvé bernské z r. 1908
A prizplsobiti ji sve zakonodarstvi. Umluva byla vyhliasena ve Shirce
nod ¢is. 401 ex 1921, vydani zakona vyzadalo si vSak znacné doby.
(Vlddni navrh podan 1920, projednani skonceno ku konci 19206). S tim
~ouvisel viadni navrh /.(ll\(,)lld o smlouvé nakladatelské, ktery se stal
~akonem 22, ¢ervna 1923, Sh. z. a n. ¢ 100, Za podklad navrhu za-
kona autorsk¢ho byl vzat zdkon 2 1893, jakozto novéjsi, a prihli-
zeno téz ko novym zakontun z tohoto oboru, zejména Svycarskému
s~ 1022, rakouské novele z 1920, italskému z 1925, a polskému z 1920,
Zakon sam jest rozdélen na 5 oddila (1. VScobeend ustanoveni,
11, Obsah prava puvodcovského, 111, Trvani prava pu\/o(lu)\\]\chn
i\". Ochrana prdva pflivodcovskeho, V. Ustanoveni prechodnd a zd-
véreéna), a pridrzuje se z valn¢ casti zakona z 1895, jsa na mnohych
mistech jeho doslovnym prekladem (tak hned jiz nadpis). Obsahuje prece
viak radu dalezitych uchylcl\ a novych ustanoveni. Proti pavodnimu (a
véené  spravncéjsimu) znéni ndavrhu, Ze chranéni jsou puvodcei dila,
schvalena dikce odhisna, vzhledem k potizim, jez by se vyskytly, jezto
zakon mluvi dale vesmes o dilech. V' § 4 druhy odst. ¢ 2 jsou pridana
nove dila l\mcmatnu(m(l\d a pod., pri ¢. 0 jsou ve smyslu ¢l 11, bernskdé
konvenci nove ])()](ltl pod ochranu zakona dila uméni stavitelského,
i]. ‘wtd\by, jevici puvodni myslenku, tvaréi ¢innost zeela samostatnou,
pri ¢emz neni rozhodny  jejich rozsah. Novinkou je téz dale ¢. 7
(dila uméni uzitého, zahradn; architektury a umdéleckého priamyslu).
Zde slusi uvest ustanovenj § 57 zdkona o patentech, dle nc¢hoz vy-
lozené popisy patentii pozivaji stejné ochrany jako dila literatury,
az do udéieni patentu, nebo, nebyl-li patent udélen, pét let ode dne
vylozeni. Dopisy, resp. sbirky jejich, denniky a pod. do § 4. za-
hrnuty nejsou. Sbirkam obsahu literarniho, uméleckého nebo fotogra-
fick¢ho je poskytnuta ochrana v § 5, dopistim jinym (neliterarnim) v § 26
proti nepovolanému vydani a uvefejnéni. (Zde odchylkou od zdsady
$u 7, chrdnén jest pivodee) § 7. bylo vytknuto se¢ strany spisovateld, ze
unechrani pred eventuelnim Sireni dél literarnich rozhlasem. §§ 8—10 deli-
nuji vydani dila, pavodee, zpracovatele a spolupuvodcee dila, celkem shodne
- pravem dosavadnim, odchylkou odkazuji se¢ do tizeni nesporného
rozhodnuti ve sporech mezi spoluptivodcei o nakladdani spolecnym dilem.
vV § 11 oznacen je o poradatelem (= Herausgeber), kdo prispévky
v celek usporada, na rozdil od vydavatele v bézném smyslu, kteryin
{'1\t() byva 1 nakladatel,  lxckuce na pravo autorské je upravena
v § 14 shodné s pravem dosud platnym. V odst. 1. stavi s¢ na roven
(lt(h(l odkazovnik, odst. 2. pripousti vyslovné exckuci na provadéné
stavby a dle odst. 3. jest Setfiti pfi exckuci téz nemajetkevyeh zajmi
puvodcovych, Dalezité je ustanoveni § 106, odst. 3. o ochrané dila
proti znchodnocovani na (ymu jejich vaznosti nebo hodnoty. Usta-
noveni toto vychazi z vscobeené pocifované potreby, aby dila, ktera
maji vseobeeny vyznam pro vscobeené vzdélani, nebyla po smrti pili-
vodcove zpracovanim, provozovanim ncbo jinou zménou profanovani.
P'ravo k zakroceni jest poskytnuto subsidiarné, neni-li zde pravniho
nastupce autorova nebo opomiji-li zakrociti. verejnym i soukromym
korporacim, do jichz ¢imnosti nalezi péce o zddmy literarni, hudebni
¢ umélecke, Soudni zakroceni kteréhokolive 2z uvedenveh &nitelt ma



