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a) prejednanie konecnych usneseni jednotlivych odborov, D) za-
koncenie sjazdu. — B. Predmet jednania: 1. Legislativne
prace suviseitice s uvedenim do Zivota nového Zupného sriadenia.
Referuje §éi administracie na Slovensku, Dr. J. Kallay. 2. O sprav-
nom sudnictve a turadov okresnyvch a Zupnych. Reiceruie min. r.
Dr. J. Sommer. 3. Sirotské vrchnosti a otazka Zupnych fiSkaiov.
Referuje odb. r. Dr. Moural. 4. Vysledky porad subkomitétov
o revizii obCianského zakona v obore prava-rodinného a dedic-
ského. Referuje min. r. Dr. J. Cabrada. 5. O odluke Statuej fi-
nancnej spravy obecnej a municipalne] na Slovensku a v Pod-
karpatskei Rusi. Referuje min. r. E. Holik. 6. Jaké zmeny nastaly
vo finan¢nvch zdakonoch slovenskych zakonami Ceskosioven-
skymi. Referuje min. r. E. Holik. 7. Navrh Cs. trestného zikona,
casf vSeobecnd, Referuie m. r. Dr. A. Milota. 8. Reformy socidl-
niho poistoviania. Referuje min. taj. A. Hons. 9. Jednaci suday
riad pre Slovensko a Podkarpatskii Rus. Referuje odb. r. K.
Schrotz. 10. O sjednocovacich priacach pozemkového katastru a
pozemkovei knihy mna Slovensku. Referuje méstsky  rada
Dr. Bas. V Bratislave, dia 10. brezina (marca) 1922. —
Dr.Martin MicCu,r,a, v. r., minister s plnou mocou pre spravu
Slovenska. Dr. Dolansky, v. r., minister spravedlnosti. Dr. I-
van Dérer, v. r. minister unifikdcie. Pravnicka Jednota na Slo-
vensku. Dr. Bafinka, v. r., jednatel. Dr. Viadimir Fainor,
v. ., predseda.

Civilni rad soudni na Slovensku (vybrané Casti z uher. c. f.
s. ¢L. 1. 1911) se zfetelem k civ. . s. v zemich Ceskych a pracim
siednocovacim. Podava Dr. Vaclav Hora, . profesor univer-
sity Karlovy v Praze. Knihovna Pravneho Obzoru, sv. 1. Nékla-
dem Pravnickej Jednoty na Slovensku v Bratislave s podporon
ministerstva Skolstva a narodnej osvety, 1922 (str. 130, cena 16 K¢&).
Spis ma 7 Casti nadepsanych: Zaloba, prvy rok, pfipravy k fist-
nimu pieliceni, prostfedky ku zjiSténi pravdy ve sporu, nauka
o dukazu, vvznam cCasu pri procesnich tikonech, opravné pro-
stredky. Ma za nucel proniknouti védecky procesni pravo na Slo-
vensku platné, kriticky je srovndvati s pravem zdeiSim a z tohoto
srovnani dojiti k vytézkim pro pfisti unifikaci. Dalezité i pro
zdejsi praktické pravniky i studujici prav. K podrobné&jSimu roz-
boru spisu se vratime. Objednavky pfimo u Prav. Jednoty na
Slovensku v Bratislave.

Prislusnost dle § 57 a 58 tr. z. Obvinény spachal vice trest-
nich ¢init v riiznvch obvodech. Kraisky soud v J., ktery se stal
prislusnym z divodu § 56 tr. ¥. vylou€il, kdyZ trestni stihdani pro

i
delikty spachané v icho obvodu bylo zastaveno, ostatni trestni
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vecei a odevzdal je soudu spachaného skutku jako soudu pristus-
nému dle §§ 51, 57, 58 tr. f. Tento branil se pfeneseni s poukazem,
7z¢ krajskv soud v J. zustal i po zastaveni prisluSnym pro ostatni
zbylé trestni véci, v ¢emz by bylo ovSem soudu pfisveédciti, spor-
nou jest vSak otazka, zda a az do kterého okamziku muze sc
krajisky soud v J. pfes to usnésti na vylouceni. Kasacni soud vi-
denisk{ (rozhodnuti ¢. 1230 a 2150) sdilel nazor, ze vylouceni ta-
kové jest mozno i pri hlavnim preliceni. Amschel (2, svazcek str.
19), a Losing (str. 125 vydani z r. 1912) naproti tomu hajili nazor,
ze vylouceni jest niozno ien do pravoplatncho vzneseni obzaloby.
7 toho by plynulo, ze v pripad¢, o néiz Slo, vylouceni tim spisce
bylo moznym, ponévadz véc se nalézala ve stadiu vySctrovani.
I nyncjsi prakse sdili nazor, ze vyiimka S8 57, 58 tr. ¥. neni vi-
zana na zadné stadium trestniho fizeni, (Rozhodnuti nejvyssiho
co zruSovaciho soudu z 5. listopadu 1921, ¢i, Nd [ 619-21).
Dr. Chytil

K vykladu § 168 c. f. s. Strany odklidily spor mimosoudnim
smirem, v némz ujednaly toliko placeni zazalované pohledavky,
spoiivSe se smirem tak¢ ujednani o klidu fizeni nedostavenim
se k ustnimu jedndni. Zalovany nedodrzel v$ak !huty platebni, spa-
dajici pred uplynutim tfimésiéni Thaty (§ 168 c¢. . s.), a Zalobce
podal na né& zalobu pro neplaceni ze smiru. Zalovany vznesl ni-
mitku zahdjené rozepre. Co je pravem? Dr. Hora ve svych »Pro-
cesnich tkonech« strana 75 spravné vystihuie otazku podstaty
smlouvy, o niz tu jde, oznacuie jii jako pravou smlouvu soukro-
mopravni, kterd sice podrobena jest normam prava soukro-
mého ohlednd otdzek soukromopravnich, naproti tomu vSak noir-
mam prava procesnilio, pokud se tvce jeit pripustnosti a ncinku
vzhledem k platnému civilnimu soudnimu fadu, coZz odpovidi
také nuplné povaze prava procesniho jakoZto prava vereincho,
nebof tiprava otiazek procesualnich stranami jest mozZna toliko
v oramecei predpisu civ. soudniho fadu. V témz smyslu vyslovuie
se i Klein (Vorlesungen str. 257), kteryv dovozuje, Ze dusledky
smluveného klidu fizeni musi si strany samy sobé priCitati. Prakse,
[)01?[17] lze prehlédnouti, vvslovila se steinvm zpusobem, tak aspon
rozhodnuti zemského soudu videnského ze 7. dubna 1898, (i
R TV 54/98 otisténé v Juristische Bldtter str. 327 z r. 1898, a roz-
hodnuti nejvyssiho byvalého soudu rakouského z 28. prosince
1910, ¢j. R IT 1180/10 shirka CGilaser Ungerova C. 5276. NejvySsi
soud cCeskoslovensky se otizkou nadhozenou je$té nezabyval.

Dr. Chyfil.

Statni tistay tésnopisny a Skola pro kancelarské a komorni

stenografy. Vynosem ministerstva Skolstvi a narodni osvéty Ci-



