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st-I¢iny k uplatnéni dotéené namitky, nybrz zamitl ji také z divodii véc-
nych a dluZno proto zkoumati, zda ucinil tak pravem. V tom sméru na-
mita stiznost, ze rozsifeni Mytné ulice neni nutno, coz pry dokazuje sku-
teCnost, Ze pfed parc. €. 2371 jest ulice Mytna je§té uzsi a pfece rozSifeni
jeji na tomto misté nebylo projektovano, a to patrné z toho divodu, Ze
tato parcela a diim na ni stojici je vlastnictvim mésta Bratislavy. Ne-
ni-li vSak pfed timto domem a parcelou, kde ulice Mytna je je§té uzsi
nez pred domem st-I¢inym, nutno jeji roz§ifeni, tim méné je to nutno
pfed jejim domem, ktery od domu mésta Bratislavy je vzdalen jen 20 m,
a kde ulice je jeSté SirSi neZ pfed domem mésta Bratislavy. Jako vadu
fizeni vytyka stiznost, Ze naf. rozhodnuti se o této namitce, vznesené
jiz v Fizeni spravnim, ani slovem nezmifniuje. Vytku tuto shledal nss dii-
vodnou.

Jak z obsahu odvolani st-I¢ina je zfejmo, branila se v ném st-lka
proti navrZzené regulaci ulice Mytné v podstaté stejnou namitkou, jakou
uplatiiuje nyni ve stiZnosti. Zal. ifad vSak s touto namitkou v naf. roz-
hodnuti nijak se nevypofadal. Tim znemoznil st-lce fddnou obranu a nss
bezpelné pfezkoumani naf. rozhodnuti co do jeho zakonitosti. V tomto
jeho nedostatku nutno spatfovati podstatnou vadu fizeni, pro kterou
bylo naf. rozhodnuti zrusiti podle § 6 zakona o ss.

C. 12.490.

Knihovny obecni. — Samosprava obecni: * Hajiti
zagmy knihovny narodnostni menSiny viifi obci (in concreto proti stano-
veni dotace na knihovnu v obecnim rozpoctu) jest legitimovana jen
knihovni rada, nikoliv jednotlivi pfisluSnici oné narodnostni mensiny.

(Nalez z 10. zaFi 1936 &. 14.095/36.)

V é c: FrantiSek T. a Adolf T. v Podmoklech (adv. Dr. Ladislav Rasin
z Prahy) proti rozhodnuti zem. vyboru v Praze z 20. zafi 1933 o pfri-
spévku obce na menSinovou knihovnu.

Vyrok: StiZnost se odmita pro neptipusindgst

Diuvody: Obec. zastupitelstvo mésta Podmokel, usnaSejic se ve
schiizi 19. kvétna 1933 na obecnim rozpoc¢tu na rok 1933, zafadilo do
hlavy XI. odd. 9 k tthradé schodku némecké vefejné knihovny a Citarny

Castku 117.850 K&, na Ceskou knihovnu menSinovou pak prispévek
v Castce 14.140 K¢.

Odvolani, jez proti tomuto usneseni podali FrantiSek a Adolf T.
a v némz se domahali, aby pfispévek na €eskou knihovnu byl zvySen na
onu &astku celkového rozpoc¢tu knihovniho, ktera odpovida poctu pfi-
slusnikti této narodnosti v obci zijicich, zamitl cestou instanéniho roz-
hodovani naf. rozhodnutim kone¢né& i zem. vybor v Praze v podstaté
z dfivodu, ze preliminovana polozka pfevySuje povinnost zakonem sta-
novenou — 70 h za kazdého pfisluSnika narodnostni menSiny — a Ze
ani zakon &. 430/1919 Sb., ani vladni nafizeni ¢. 607/1919 Sb. neobsa-
huji ustanoveni o pomérném rozdéleni pfispévku, ktery obec poskytuje
knihovné nad uvedenou mez zakonnou.
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Nss, maje rozhodovati o stiznosti téchto rekurentii do tohoto roz-
hodnuti podané¢, musil nejprve zkoumati, zda jsou legitimovani pied nss
rozhodnuti zem. vyboru nafikati.

St-lé ve stiZnosti vyslovné neoznaluji, v jaké relaci si stéZuji. St-l
FrantiSek T. jest oznaCen sice jako méstsky radni, v této relaci by mu
v8ak stiZni legltlmace nepfislusela (srov. Boh. A 587/20 a ]) Jako po-
platnici si zfejmé nestéZuji. Z obsahu namitek je patrno, ze vystupujl
pfed nss jako pfisluSnici narodnostni mensiny v obci, na jejiz vefejnou
knihovnu nebylo dostateéné v rozpoc¢tu pamatovano. NeZ v tomto jejich
postaveni legitimace ke stiZnosti jim nepfislusi.

Zakon o vefejnych knihovnach obecnich z 22. Cervence 1919 &. 430
Sb. ve svém § 7 zfidil zvlastni samostatny organ — knihovni radu —,
kterou v § 8 vybavil ur€itymi pravy a povinnostmi. Podle posledni véty
§ 7 je pro menSinovou knihovnu zfiditi zvlastni knihovni radu, a vSichni
jeji Clenové musi byti pfisluSniky oné narodnostni menSiny, pro niz se
knihovna zfizuje. Podle ¢&l. 38 vlad. naf. ¢ 607/1919 Sb., vydaného
k provedeni cit. zakona, kazdy pfislusnik narodnostnii menSiny v obci
ma pravo stéZovati si okr. sboru osvétovému do sloZeni knihovni rady.
Jen v tom sméru muZe jednotlivy ¢len menSiny uplatiovati prava, kterd
mu vyplyvaji z pfisluSenstvi k urlité narodnostni mensiné v obci. Jinak
na misté jednotlivce podle ville zakona nastupuje novy organ zvlastni —
knihovni rada —, ktera bude jednati jménem menSiny. V § 8 d) dava se
ji vyslovné pravo »hajiti zajmy knihovni vi€i vydrZovateli«. Je-li podle
ustanoveni § 2 vydrzovatelem mensinove knihovny politicka obec a je-li
kovou povinnost v § 5 uloZenou, je jasné, Ze podle zakona jen knihovni
rada byla pevolana k tomu, aby se domahala zafazeni zakonné dotace
na men$inovou knihovnu v rozpo¢tu obecnim, a Ze jen knihovni rada
mohla by zanedbani této povinnosti se strany obce pfed nss uplatiiovati.
St-lim jako pfisluSnikiim narodnostni menSiny v obci narok takovy ne-
pfislusi, i bylo jejich stiZznost s hlediska ustanoveni § 2 zdkona o ss od-
mitnouti pro nepfipustnost.

C. 12.491.

Mimofadna opatfeni povalec¢na: I Narok na nahradu
pfihlaSené vale¢né Skody nevznikl poSkozenému tim, Ze mu byla po-
skytnuta vypomoc podle vlad. naf. ¢ 556/1920 Sb. — IL Vlad. naf.
¢. 106/1931 Sb. neposkytuje strané pravniho naroku na statni pfispévek
k uhradé této Skody.

(Nalez z 11. zafi 1936 &. 13.899/36.)

Prejudikatura: ad Il. Boh. A 11.309/34.

V & c: Helena S. v Parkani (adv. Dr. Tibor Schwarz z Prahy) proti
rozh. mezimin. komise podle vlad. naf. & 106/1931 Sb. pfi rin. vnitra
z 22. zafi 1933, intim. vymérem min. vnitra z 3. fijna 1933, o statnim
prispévku k thrad€ valetné Skody.



