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oZiveni praci pod Sirym nebem nastane podle obdoby minulych let urcité-
aZ v dubnu. Dr. Peterka.

SOUDNI AKTUARIL Jezto jiZz uplynula deldi doba, po kterou byl
praktikovian zikon ze dne 27. brezna 1931, ¢is. 57 Sb. z. a n., provedeny
vladnim narizenim z 12. ¢ervna 1931, ¢. 95 Sb. z. a n., sebralo minister-
stvo spravedlnosti zku$enosti, které vyplynuly z uifadovani soudnich aktu-
ard, a zpravou v dennim tisku uvefejnénou poskytlo vefejnosti moznost
kritiky této instituce. Nebude jisté sporu o tom, Ze zakladni myS$lenka
— odleh¢iti soudci a zbaviti ho prace nikoliv konceptni — je v jadie
spravna. Nelze také pochybovati o tom, Ze ve velké vétSiné pripadd se
soudni aktuari velmi osvédcili ve vyfizovani urcitého druhu agendy. Jak
vsak zkuSenosti ukazaly, osvédcili se tito dfednici pravé jenom v tom
oboru agendy, ve kterém byli po dlouha léta jako konceptni pomocnici
zaméstnani, tézko se vSak bez vedeni zkuSeného soudce zapracovali do
jiného oboru agendy, ve kterém se jim nedostavalo praktického vycviku a
byli odkazani jen na sv¢é teoretické poznatky, kterych mdéli nabyti ve
zvlaStnich kursech, o kterych jsme referovali ve Vsehrdu ro¢. XI. str. 57.
ZkuSenost tato jenom potvrzuje to, co jsme jiz tehdy zdiraznili, Ze teore-
tické vzdélani, které se omezi jen na urcity prakticky vysek agendy, ne-
miiZe nikdy poskytnouti odborn¢ Skoleni do té miry, aby nahradilo vSe-
obecné vzdélani pravnické, bez néhoZ samostatné rozhodujici organ se ne-
obejde. Se svymi praktickymi zkuSenostmi vystaci jen v pripadech béz-
nych, ve kterych je po léta zaméstnan, je-li vSak postaven pied pripad,
ktery dosud nevyfizoval, nevi si rady. — Vé&éc vSak ma jesté jinou stran-
ku, ktera se ljkd nezaméstnanosti naseho pravnického dorostu. Kdyby
soudni aktuafi méli jediné ten tkol, jen kompetenéné jinak upraveny, jaky-
m¢éli t. zv. konceptni pomocnici soudcti, a méli jen pripravovati vyftizeni
neb i vyrizovati véci ryze Sablonovité a spiSe kancelaiské nez pravnicke,
pak by jisté nebylo proti jejich upotiebeni namitek a poZadavek, aby na
jejich misté byly zaméstnavany sily pravnické, by nebyl plné odivod-
nény. AvSak praxe, jak se zda pod tlakem nynéjsSiho krajné usporného hos-
podafrstvi ve statni spravé, jde tak daleko, Ze se snaZi nahrazovati sily
soudcovské silami aktuarskymi. V tom je nebezpeci celé instituce, kte-
ré¢mu by bylo mozno deliti jednak tim, Ze by soudni aktuafi vedle své sa-
mostatné agendy ztstali v urcitych vécech konceptnimi pomocniky soudce,.
kterému jsou pridéleni, ¢imZ by se naleZité vyuZilo jejich prace k ucelu,
kterému jediné ma slouZiti, jednak tim, Ze by se vedle ziizenych mist.
aktuarskych obsadila také vSechna mista soudcovska. Mame za to, Ze
véci znaéné Skodi okolnost, Ze reforma soudni agendy v tomto sméru ne-
byla provadéna ani tak pod hlediskem naleZitého rozdéleni prace kon-
ceptni a kancelarské, jako spiSe pod tlakem nutnosti finanénich vuspor.
To $kodi nejen véci (kterd by se uc¢inné sotva dala provésti bez pronikave
reformy soudniho ¥Fizeni, coZ se vSak nestalo), ale také mladé generaci
pravnické, pro kterou znamend omezeni pristupu k soudcovské sluzbé,.
beztak jiZ zna¢né znesnadnéného. —kg.

VODCOVSKY PRINCIP V AKCIOVEM PRAVU. Neni sporu o tom,,
ze hospodafské formy podnikani (akciové spole¢nosti, spole¢nosti s r. o.
a druzstva), spocivajici dosud na demokratickém principu viile vétSiny,
nezapadaji do ramce vidcovského systému, jimZ se ¥idi dnes cely poli-
ticky a hospodarsky Zivot Némecka. Skutetné se také vyskytuji naméty
na upravu. akciového prava, jeZ by byla ve shod& s timto systémem. Dr.
Hans Bergmann v &isle 6. Deutsche Juristen-Zeitung v ¢lanku »Aktienrecht
und Fiihrerprinzip« stavi v delo akciové spoletnosti zodpovédného Ci-
nitele, jimz jest t. zv. Wirtschaftsfiihrer, voleny valnou hromadou akcio-
nafi na urcité volebni obdobi. Volby maji byti osobni, nikoliv tajné a
anonymni, aby hospodarsky viidce védél, kdo mu projevil divéru a kdo
ne. Proto je téZ treba, aby akcie v8ech podnikid alespon ze 759/, byly na
jméno, nikoliv na majitele. Jediné akcie ma jméno mohou miti hlasovaci



