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6. Akce valutni tykd se umotfeni zbyvajicich 112 milion statovek
a jich zamény novymi cennymi znamkami.

Svedeni je zvlaStnim druhem ndvodu k &inu trestnému a je piitéZujic
okolnostf pii vyméfeni trestu za spoluvinu ndvodem zaloZenou, zejména byly-li
svedeny osoby mladé, nezkusené, dosud zachovalé (§§ 44 lit. Z a 263 lit. f o.
z. tr, § 112 lit. ¢ voj tr. z.). Svedeni k témto ciniim, jeZ o sobé nejsou
bezpravnymi, nybrZ jen nemravnymi, je zvlaStnim cinem trestnim, a sice:

1. Svedeni osobv jeZz byla vyslovné nebo mlcky svidci svéiena za
ucelem dohledu neb vyucovani, k pachani nebo snaSeni smilného jedndni,
je zlocinem, jenZ se tresce tézkym Zalifem od 1 do 5 rokd (§§ 132, IIL
a 133 o. z. tr., §§ 411, 1ll a 412 voj. tr. z.).

2. Svedeni osoby pohlavné zachovalé ke smilstvu nasledkem kuplifstvi,
byt i o sobé netrestného, je zlotinem, jenz se tresce tézkym zaldfem od
1 do 5 let (§§ 1321V, 133 o. z. tr. a §§ 411-1V, 412 voj. z. tr.).

3. Svedeni nezletilého syna neb nezletilého piibuzného v domé Zijiciho
ke smilstvu ZenStinou v domé Zijici je prestupkem, jenZ trestd se tuhym
vézenim od 1 do 3 mésicli. Prestupek ten stiha se vSak jen k Zalobé
rodi¢ii, pfibuznych nebo porucnika (§§ 505 o. z. tr., 778 voj. tr. z.).

4. Svedeni a zneucténi osoby pod piipovédi manZelstvi, jez nebyla
splnéna, tresce se co piestupek tuhym vézenim od 1 do 3 mésich (§ 506
0. z. tr., § 779 voj. z. tr.).

5. Svedeni mladistvych osob ku smilstvu Zen$tinami, jeZ provozuji
télem svym smilnou Zivnost, netrestd vice ufad bezpecnostni, nybrZ tresce
se co pfestupek tuhym vézenim od 1 do 6 mésichh (§ 5 ¢ 5 z. ze dne
24, kvétna 1885 ¢ 89 . t. z. a § 783 voj. z. tr.).

Svépomoc.

I. Pojem a déjinny vyvoj.

Svépomoc vibec jest svémocné uplatnéni skutecnych nebo domné-
lych narokd@ pravnich, neSetfic statni autority. Moderni pravni stat spociva
na necgaci svépomoci a na vzajemném a vieobecném presvédleni, Ze
k iniciativé a ufednimu jednani jest povolan pfislusny tfad, je-li poruden
néktery obor pravni. Jest tudiZ kazdy ptislusnik statu, co se tyCe tfetim
zplisobeného porueni jeho prava, k tomu poukdzan, aby ochrany u pfi-
sluSn¢ho ufadu vyhleddval. Chréni-li sebe sam, prestavd tim wuznavati
stdtni moc a pravni pomoc ve stiaté, a zapomina, Ze donucovaci moc ne-
pfisludi jemu, nybrZ stitu a Ze jen tehdy, podrobi-li se vSickni jedné vili,
mozny jest bezpecny pravni stav, jak pro vSecky, tak i pro kaZdého
jednotlivce. Svépomoc tresce se tudiz v kazidém pravnim staté, jeito by
jinak povstala zhoubna valks vSech proti vsem, ¢emuz musf zakonodarstvi
energicky zabraniti, jelikoz zdkon a pravo nutno vykonavati jediné organy
k tomu povolanymi. JiZ v fimském pravu byla svépomoc zakazina a dekret
cisate Marka Aurelia (decretum divi Marci) nafizoval, Ze kazdy, kdo
obchézeje soudcovskou pomoc, domahd se svého pravniho naroku nasilné
a svémocné, ma tohoto pravniho naroku, je-li odivodnén, pozbyti, je-li
neodivodnén, ma dvojnisobné oddkodnéni poskytnouti. Ackoli fisské zdkony
némecké rovnéZ trestaly svépomoc, uZivalo se ji pfece po cely stfedovék
v rozbojich Slechty a mést. Ve skutec¢nosti byly i zakladdny dokonce jednoty
a spolky za ucelem dirazné¢jsiho provadéni svépomoci, ¢ehoZ nebylo se
lze uvarovati, jeito nebylo spofadaného soudnictvi. Ba i po vyhlaseni
véctného miru zemského a po dosazeni fiSského komorniho soudu (r. 1495)
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uplynulo jesté drahné¢ casu, neZ nové zifzeny prdvni stav nabyl s dostatek
posily, aby ucinil svépomoc zbyte¢nou, nefku-li aby ji potlacil. V novéjsich
zékonnicich jest veSkera svépomoc zapovézena. Prdvo soukromé spojuje
s ni Skodlivé nasledky a pravo trestni chroZuje ji tresty.

Il. Druhy svépomoci.

Co do podrobnosti jest ligiti svépomoc defensivni{ (obrannou) a
aggressivni (atoctnou), Defensivni svépomoc, t. j. svémocné odraZeni
bezpravného toku, jest v jistych razné vytknutych mezich dovolena.
Vseobecné budiZ podotknuto, Ze pfi tom na viné utocnikové nezaleZi.
Rozhodujet spiSe, aby ttok podle svych objektivnich znidmek jevil se bez-
pravnym. Aggressivni svépomoc vykonavime, chceme-li dosici dostiucinéni
za utrpénd majetkopravni nebo jind poruseni. Defensivni svépomoc muze
se v nejrozmanitéjsich formdch vyskytovati a to pedle povahy prava,
o jehoz uskutecnéni bézi, a prostiedkta, Kkteré zdaji se byti oprdvnénému
k tomu pfihodnymi. Tak mitZe se jeviti ve formé utoku na osobni svo-
bodu dluZnikovu, nebo ve formé vsaZeni do majetkové sféry jeho a t. d.
Jest jemom v jistych tGzkych mezich povolena.

III. Platné pravo.

A. Pravo soukromé.

Kdokoli za to md, Ze mu v jeho pravech bylo ubliZeno, miZe stiZnost
svou na ufad zakonem k tomu ustanoveny vznésti. Kdo by vsak, aby
sob¢ pomohl, své moci uZil, tento tfad pominav, anebo kdo by vykrocil
z mezi nutné sebeobrany, ten z toho odpovidej (§ 19 o. 0. z.). Svépomoc
neni z pravidla v Zadném oboru prava ani vécného ani osobniho vécného
dovolena; i jest na pr. svépomoci, jestlize ten, kdo ma jen pravo k drzeni,
kdyZ se mu to odepfe, beze soudcovské pomoci saim v dribu se uvaie
(§ 320 o. 0. z.); totéz plati o vlastnictvi (§ 425 o. o. z.), o priva zd-
stavnim (§§ 449, 451 o. o, z.), o sluZebnostech (§ 480 o. o. z.), o pravu
dédickém (§ 533 o. o. z). Dédic nesmi se viibec, zvlasté viak ne naproti
spoludédici, svémocné v dédictvi uvazati (rozh. ze dne 27. kvétna 1868
¢. 5330 sb. 3072; ze dne 25. zaFf 1862 ¢. 6542 sb. 1565). Co se ob-
zvlasté drzby dotyce, ndleZzi ku pravim jejim také prdvo, v drieni svém
se hdjiti a kdyby pomoc soudcova pfisla pozdé€, nasili nasilim pfiméfenym
odvratiti. Jinak ma utad politicky péc¢i miti o zachovdni pokoje vefejného,
soud trestni o potrestani zjevného nasili (§ 344 o. o. z.). § 344 jest tudiz
vyjimkou ze vieobecné zdsady § 19, ktery tresce svépomoc; neZ protoZe
vyjimky jest piesné vykladati, nasleduje z § 344 dalsi:

1. tento zptisob svépcmoci dovoluje se pouze pfi drZeni; vyjimky
nedopoustéji obdobného uziti v jinych pfipadech, tedy nelze § 344 na
vlastnictvi roz8ifovati. neni li vlastnik v drzenf svého pfedmétu vlastnického;
rovnéZ ne na jind vécna prava, méa-li opravnény jediné pofadny titul na
své strané, nema li v8ak drzby pfislusného vécnéhe prava;

2. § 344 dovoluje svépomoc jen tehdy, kdyby pomoc soudcova
ptisla pozdé, t. j. je-li nebezpec¢i v prodleni, musi-li se drZitel pravem
obavati, Ze, drive neZ se dovold soudcovy pomoci, jeho drzba bude mu
zatim svémocné a nasilné odnata;

3. § 344 predpokladd uZiti nasili naproti drZiteli, tedy bezpravny
ttok; lhostejno, lze-li téZ trestné ho stihati ¢ili nic; pojem »ndsili« (tfeti
osoby) zfejmé ukazuje, Ze zde béZi o opomenuti viech zdkonnych prostiedki,
tudiZ o nedovolené vsaZeni v dribu, spojené s fysickymi nasilnostmi;
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4. uziti svépomoci smi se vSak jen na pfiméfend opatfeni
nasilnd vztahovati. Kazdé plus nad to neni jiZ dovolenou svépomoci
po smyslu § 344 i Cini toho, kdo ptekroc¢i hranice svépomoci, za to odpo-
védnym. Pfimérena jest tudiZ vlastni obrana, obmezi-li se na nutnou
miru, by drzZitel v drzbé se zachoval, aby své drZeni uhdjil; proto ma
napadeny také po ptipadé pravo, aby vsahl v cizi drZeni, by své vlastni
obhdjil (rozh. ze dne 2. bfezna 1887 ¢. 2266, sb. 11473 a ze dne 18. kvétna
1876 & 5649, sb. 6152); pfi tom se arci predpoklada, Ze se protiobrana
ihned stala (rozh. ze dne 2. ¢ervna 1885 ¢. 6005, sb. 10590). Sem patii
téz pripad ochrany zakonného prava zastavntho pronajimatelova vuci
najemnikovi, ktery nehledé k tomu, Ze jest s ndjemnym pozadu, chce
vnesené svriky svoje odkliditi ; takovéto jednani jest nasilnym vsahanim do prav
pronajimatelovych a tento ma tudiZ pravo, aby zabranil ndjemnikovi v od-
klizen{ svrska (illata) (rozh. ze dne 10. Cervna 1884 ¢&. 6784, sb. 10069).

Dalsi ptipad dovolené svépomoci obsahuje § 1321 o. o. z.: Kdo na
svém pozemku a plidé zastihne cizi dobytek, nemd proto prava jej zabiti.
MtzZe ho ptihodnou moci zahnati, aneb, vzal-li tim $kodu, uZivaje prava
zdkladu soukromého, zajmouti tolik kust, kolik k nahraZeni $kody potiebi.
Ma se viak v 8 dnech s vlastnikem o ndhradu smluviti nebo Zalobu na
soudce vznésti, sice bude povinen zajaty dobytek vratiti (§ 1321 o o. z.).
Dobytek zajaty vracen bud i tehda, kdyZ vlastnik da zan jinou pfiméfenou
jistotu (§ 1322 o. o. z). Také tento druhy pfipad vyjimecny zdvis{ na
nc¢kolika obmezenich zdkona a porusi-li se ona, bude svépomoc nedovo-
lenou a neopravnénou.

1. Pfedevsim smysl zdkona jest ten, Ze vyrazem »na svém pozemku
a phdé« rozuméti jest takové predméty pozemkové, které jsou vzdélany
a které vkrocenim ciziho dobytka jsou poSkozovany, jako: pole, luka, za-
hrady, lesy a pod.; nelze v$ak vyraz »pozemek a pudac« rozsifovati na
takové objekty, které leZi ladem, tudiZ jsou nevzdéliny.

2. Druhou podminkou svémocného zabaveni jest, aby vlastnik utrpél
§kodu; obava, Ze S5kodu po piipadé teprv utrpi, neod@vodnuje jeté
tohoto opravnéni a pouhé postiZeni dobytka na cizim pozemku a ptdé
nedavd tudiZ je§té nikterak prava ku svémocnému zabaveni.

3. Vlastnik nesmi viechen dobytek, jejZ zastihne na svém pozemku
a pidé, zajmouti, nybrZ, jak zakon vyslovné vytyka, tolik kust, kolik k na-
hrazeni $kody potiebi, disledek to vSeobecné uznané zisady, Ze uZivani
vyjimek jest co mozna do tésnych hranic vtlagiti.

4. Dale jest toto pravo svépomoci obmezeno tim, Ze poSkozeny mé
budto v osmi dnech s vlastnikem o ndhradu se smluviti, nebo v tom pfi-
padé, neni-li to mozno, ma svou zaleZitoest na soudce vznésti; vyprsi-li tato
lhfita, nemé4 tudiz praZidného prava, aby pokracoval v zajmuti aneb aby
si zadrZoval dobytek. :

5. Konec¢né jest tento vyjimecny pfipad podminén tim, Ze zajaty do-
bytek jest vratiti i tehda, kdyZ vlastnik da zan jinou pfiméfenou ndhradu.

Z téchto mnoha omezeni, kterd §§ 344, 1321, 1322 o. o. z. ptipinaji
na vykon svépomoci, vysvitd jasné, Ze ku svépomoci po zdkonu lze sihnouti
jen v nejkrajnéjsim piipadé, tedy pfi drzbé, hrozi-li se drziteli skute¢nym
ndsilim, a pfi poskozeni cizim dobytkem jen potud, pokud jest nevyhnutelné
nutnou. Svépomoc dovoluje se ve ptipadé § 344 o. o. z. jen, uiije-li se
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ji okamzité, jak z obratu »nasili nasilim« vyslovné vysvitd; ve druhém pfi-
padé jest omezena pouze urcitou lhatou.

Posléze obsahuje § 63 les. z. podobné ustanoveni o pousténi dobytka
do cizich lesti; podobné jako § 1322 o. o. z. i zdkony o Skodach zvéfi
a honbou zpisobenych maji nékteré ptedpisy, na zdkladé jichZ poskozeny
miize uZiti svépomoci, aby odvratil od sebe skodu. (Viz ¢l. Lesy a Skody
zv¢éti a honbou zplisobené.)

LS. Pravo trestni viz ¢l. Obrana nutnd a Nouze.

IV. Svépomoc v pravu mezinarodnim.

Také v mezinirodnim pravu rozeznavame mezi defensivni a aggressivni
svépomoci. Ona podle své povahy sméfuje jediné k odvriceni nebezpeci
a k zabezpecCeni se proti dalsim ujmam, tato k dosaZeni aGplného dosti-
ucinéni. Aby se dosdhlo téchto ucelid, nevylucuje se dokonce ani naprosto
zniditi nepfitele, ackoli to pravem nesmi se povaZovati za okamzity piimy
cil. Existence dostate¢n¢ho diivodu ku svépomoci a Setieni naleZitych
mezi, které jsou ucelem vytCeny, rozhoduje spolu o opravnénosti svépo-
moci. Mezinarodni pravidla poru$uji se viak svépomoci, kdyz kromé pf¥i-
padu ptimého nebezpeci ihned se sihne k tomuto poslednimu prostiedku,
aniz se zkusily prostfedky po dobrém, aniZ se pfednesl a naleZité odu-
vodnil domnély narok; nebof ospravedlniti lze svépomoc jen jakoZto pro-
sttedek z nouze (Hefter, str. 194).

Svédei (v civ. fizeni sporném) (§§ 320—350 civ. f. s.).

I. Pojem.

Svédky nazyvame osoby, které na zakladé vlastniho pozorovéni
maji pred soudem o jednotlivych skutec¢nostech vypovidati. Od znalct lisi
se tim, Ze tito musi miti zptsobilost zvlatni, kdeito svédkem miZe byti
z pravidla kazdy, kdo neni zidkonem vyloucen a kdo jest viibec s to, aby
o néjaké skuteCnosti — o tom, co se stalo — na zaklad¢ vlastniho pozoro-
vani soudu podal zpravu.

II. Rozdéleni.

Jiz z vyliceného pojmu svédka plyne, 7e svédky ve smyslu civilniho
fizeni jsou toliko ty osoby, které svoje svédectvi skladaji pted soudem
a nikoli mimosoudné. V sir§im smyslu slova lze ovSem mluviti o svédcich
soudnich a mimosoudnich; ke svédkim mimosoudnim se zejména
¢itaji svédkové obtadni, jichZz jest tfeba ku platnosti nékterych listin,
a svédkové totoZnosti

Dle stariiho procesného prava délili se soudni svédkové ve zpiso-
bilé a nezpfisobilé nebo nehodné (zavrZitelné) (testes inhabiles),
kteti nebyli vibec k svédectvi ptripusténi, a dale ve svédky nevadné
a vadné resp. podezielé (testes suspecti); vypovéd téchto poslednich
necinila protivou k svédkim klassickym plny diikaz. Ohledné nezpiisobilych
svédkll ¢inén pak dale rozdil mezi relativné a absolutné nezpi-
sobilymi, dle toho, zda-li divod nezpilsobilosti byl vieobecny ¢i vzta-
hoval-li se toliko na urcity proces.

Avsak toto rozdéleni uvedenim zasady volného uvaZovani prostfedki
privodnich do nového soudniho fadu pozbylo z nejvétsi casti zékladu.
Zasady o priivodni moci svédecké vypovédi v civilni rozepii souhlasi potud
se zasadami Ffadu trestniho, Ze soudce pfihliZeje ku veSkerym okolnostem
a provedenym dikaziim ma volné posouditi, zdali a pokud svédek véro-
hodnosti zasluhuje. Zvlastnim druhem svédki moderniho procesniho prdva



