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vysledku odhadu nabyvaci hodnota vice nez 12:59% nizsi aneb
zcizovaci hodnota vice neZ o 12:5% vysS8i neZ bylo stranou
udino. PonévadZz odhadni cenu stanovi soud a prvni soud tutéz
urcéil, jest jen daslzdno, aby soudu bylo pfrikdzano také usne-
seni o tom, kdo ma platiti atraty soudniho odhadu., O tom, kdo
iest povinen platiti davku, nemuze soud ovsem rozhodovati, ale
osobu povinné strany oznaci iemu vymérovaci urad, jenz jemu
také oznami, jakou hodnotu nabyvaci neb zcizovaci strana za
ucelem vyméreni davky udala. Neucinil-li tak jiz v zZadosti za
odhad, jest na soudu, aby si potifebnd data od vymérovacino
tradu dodatecné vyzadal. Srovnavaje tato data od vyméro-
vacilio ufadu zaslana s vysledkem odhadil, miZe soud bezpelné
ziistiti, isou-li tu podminky, za kteryvch strana, povinnda platiti
davku, hradi také vyvlohy soudniho odhadu. Teprve kdyz pri-
slusné usneseni soudni nabude moci prava. lze vylohy soudniho
odhadu pfedepsati a k placeni platebni rozkaz vydati. Usneseni
nizSich soudit nelze proto srovnati se zdkonem a bylo proto
stiznssti dovelaci vyhovéno.
Rozhodnutizedne 5. ledna 1924 'Rl 1121-23-1.%)
.

Politické strané jest priznati oprdvnéni, by Zddala za
opravu podle Su 19 tisk. zdk.

Zikladni mySlenka opravy ve smyslu § 19 zak. tisk. ote-
virati slorce periodickcého tisku tomu, kdo jim byl urazen. a
takto peCovati »o rovnost zbrani v boii, ktery se odehrava pied
vefejinym minénim « (Liszt), poukazuje asi rovnéZ na ntmysl
zikonodarce, by poskytoval tento prostiedek ochrany cti tém.
rotazmo legitimovanym zastupcum onéch, ktefi mohou byti
podle platného trestniho zdakona pfedmétem urdzky cti. RoziiSo-
vani § 19 tisk. zdk. mezi tfadem a zalastnnou oscbou sou-
kromou zdfiraziuje rozdil ten zieimé jen vzhledem k riazonému
objemu prdava iejich ve smyslu druhého odstavce § 19 tisk. zak.,
nema vSak na mysli obmezovati pravo k opravé na osoby iy-
sické. Opak ani z doslovu ani z tendence zakona nevyplyva, tie-
hledé k tomu, Ze by nebylo lze nahlédnouti, pro¢ by zakonodarce
pravé narok na opravu obmezil na osoby fysické a trady, nevy-
luCuje ostatni obiekty urdZek na cti z prava Zalovati pro urdazky
takové, spachané tiskem. ReSeni otazky, zdali politickd strana

) Poznamka: Opdadné rozhodnuti odivodnil rada nejvyssiho
soidu Cicha v Soudcovskyeh listech €. 12, rod. 1922 :
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spravnéji tfedeno volebni strana, resp. mistni skupina takové
strany opravnéna jest k opravé Cili nic, nezaleZi tedy ani na re-
Seni otdzky, zdali svaz takovy jest osobou pravnickou cili nic,
nybrZz sejde na tom, zdali mozno dotyény svaz osob stejné poli-
ticky smysSlejicich podraditi pod pojem kolektivnich jednot osob
fysicky v § 492 tr. f. jako pfedméty urdzky na cti uznanych.

Na otazku tu dluZno odpovédéti kladn¢. Pravem uvadi
v tom sméru soud odvolaci,»Ze politické strany (scil. ve smyslu
fadii voleni) vykondvaiji i vefejné funkce. Stadi tu poukizati na
ustanoveni § 12, 17, 20 a nasl. zak. ze dne 31. ledna 1919 &. 75
<b. z. a n., kterym vydava se fad voleni v obci republiky Cesko-
slovenské, na §§ 9—14, 21 a nasl. zdkona ze dne 29. tinora 1920
¢. 123 sb. z. a n., kterym vydava se fad voleni do poslanecké sné-
movny, na obdobna ustanoveni zakona z téhoZz dne C. 124 sb.
Z. a n., jakoZ i zejména na § 12 & 2a a 13 odst. 2 zikona o vo-
lebnim soudé ze dne 29. tinora 1920 ¢. 125 sbh. z. a n., iimiz pfi-
znana voelebnim strandm (skupinam) legitimace k podani stiZinosti
potazmo navrhi tu uvedenych. VSechna citovand ustanoveni
iednaji o strandch jako o sborech nadanych pravy a povinnostmi
vefejnopravnimi, jednajicich zmocnénci a jejich nahradniky a
dluzno tedy volebni stranu (skupinu) pokladati za korporaci zd-
konem uznanou ve smyslu § 492 tr. z. a jako takovou za opidv-
nénou k opravé vie smyslu § 19 tisk. zdkona jejimi zmocnénci
neb nahradniky jejich (srov. téz Liszt, Lehrbuch des Ost. Press-
rechtes, 1873, str. 179 a 180). Ze¢ Zaluiici osoby v daném piipadd
isou skutec¢né zmocnénci mistni skupiny dotycné strany anch
nahradniky jejich ve smyslu citovanych fada voleni a tudiz legi-
timovani k opravé jménem skupiny, obZalovany sam nikdy ne-
popiral a nebylo proto na soudech, aby okolnost tu zvlas{ ziji-
stily a odtivodnily.

Pochybnym mohlo by byti také, zdali strana volebni ncbo
mistni skupina strany jest opravnéna k opravé Clanku, ktery
se if vyslovné netvkd, nybrZz uvadi jen skuteCnosti, tvkajici se
osob, v Clanku jmenovité uvedenych, oznacenvch vsak iako pri-
sluSnici strany. DluZno pfiznati opriavnéni k opravé v tomto pri-
padé¢ strané, ma-li jake takova zaiem, aby nepravdivé, skutec-
nému stavu véci odporujici sdéleni bylo na pravou miru uve-
deno, nebof v tomto pfipadé nutno pokladati ji za csobu »zuCast-
nénou« ve smyslu § 19 tisk. zak. Zaimu strany vsak milZe se ty-
kati nejen politické pocindni si jednotlivych prisluSnikd, nybrz
dokonce i soukromé jejich chovani se (zneuZitim zprav o irest-
nich a necCestnych cinech jednotlivet k ttokim vice neb méné
skryty¥m na stranv, iichZ Zlenv bvli pachateld). Zdiem ten 4~ 2dva
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ostatng i zakonodarce v druhém odstavei § 15 zdkona o vo-
lebnim soudé poskytuie volebnim stranam (skupinim) pravo, aby
se domdhaly rozhodnuti volebniho soudu, Ze c&len Narodiiho
shromazdéni pozbyvva mandatu proto, Ze prestal byti z divedd
nizkyvch a necCestnyceh pfisluSnikem strany.

Rozhodnuti nejvyssSihoscudu ze dne 7. ¢er-
vence 1924 & i. Zm 1 393/24-4.

HOVORNA.

Ke triletému promiCeni pode § 1430 a 3 1486 obd. zak.

Podle viadniho nafizeni ze dne 8. tinora 1924, ¢ 31 sb. z.
a naf., byla prodlouZena 3letd promlleci lhita pro pohledavky
uvedené v § 1480 prvni véta a v § 1486 ob¢. zak. do 1. dubna
1025, To se tyka pohledavek, které dospély pfed 1. dubnem 1922
a pro pozdéjsi pohledavky toho druliu ma platiti jiz vSeobecné
3leté promlCeni.

Toto ustanoveni novely nelze vitbec pro nynéiSi pomdry
sciivalovati a doporuCuje se, aby byl zachovan nynéjs§i stav
piivodniho znéni § 1480 a 1486 obl&. zak. a7z do konelné upravy
naSeho obCanského zdakona.

Jest vidéti, Ze vlada bvla nucena na naléhani intereso-
vanych kruhti rok od roku acinnost tfeti novely k ob¢. zak.
ohledné 3letého promlceni odkladati a kdyZ se uvazi, Ze vlastné
nikdo nema zajem, aby v této dobe 3leté promiceni v rozsahu
upraveném tfeti novelou bylo zavedeno, nikdo jist€ tomu ne-
bude odporovati, kdyZ by vlada prohlasila, Ze bud ustanoventi
88 192.. 194 cis. na¥. ze dne 19. biezna 1916, &. 69 f. z. ohledné
3letého promlCeni se zruSuji anebo, 7e se Ulinek téchto usta-
noveni odklada a7 do konecné tipravy obc. zikona.

Priciny k tomuto odkladu isou vazné.

Poméry hospodaiské dosud nejsou usporadany, ba zhor-
Sily se, ponévadZ tisen hospodafska jest nyni v&tsi, nezli byla
v letech 1920 az 1922, a prece tenkrate také bylo 3leté pro-
mlceni rok od roku odklidino s ohledem na povaleCué poméry.

Hlavné vSak jest ustanoveni § 1486 ob&. zak. ve znéni
3. novely nedokonalé a zavda priCinu ku mnoha sporim, Tak
dulezité ustanoveni zakona, které jest povazovati za pronikavou
novotu v instituci promideni, musi byti daleko pfesnéji formu-
lovano, neZli se stalo.



