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Cis. 10295.

Nezpiisobilost osoby zbavené plné svépravnosti k pravnim jednanim
mezi Zivymi trva, dokud neni opatrovnictvi zruSeno. Pfedpisu § 567 obc.
zak. nelze tu obdobné pouziti.

(Rozh. ze dne 7. listopadu 1930, Rv I 1979/29).

Zaloba kupitele na prodatele o zruSeni smlouvy a o nahradu Skody
byla zamitnuta soudy vSech tfi stolic, Nejvys§s§im sou-
d em z téchto

davodu:

Niz§i soudy zamitly Zalobu jen z toho divodu, ze Zalovany nemohl
platné uzavfiti smlouvu, kterou Zalobce tvrdi a jejihoz zruSeni jakoz i na-
hrady Skody se domaha, protoze zalovany byl v dobé¢, kdy ji podle Za-
lobcova tvrzeni uzavrel, pIné zbaven svépravnosti a nebyl zastoupen za-
konnym zastupcem. Tento skutkovy zaklad neni napaden a pravni posou-
zeni véci z ného vyvozené jest spravné. Podle § 3 zak. o zbaveni svéprav-
nosti rovna se osoba plné¢ zbavena svépravnosti co do zpiisobilosti jed-
nati — rozumeéti slusi: i Zivymi
dokonanym sedmym rokem. Podle § 865 ob¢. zak. nemiize ten, kdo nema
uzivani rozumu, jakoz i dit¢ mladsi sedmi let slib uciniti nebo jej pfijmouti.
Pro platnost takovych jednani jest rozhodné, zda opatrovnictvi trva,
nikoli zda bylo zavedeno bez divodu, nebo zda jsou divody pro jeho
zrueni. Nerozhoduje tudiz, zda takova osoba ve skute¢nosti ma »uzivani
. rozumu. Nezputsobilost k pravnimu jednani tiva, dokud neni opatrov-
nictvi zruSeno (§ 243 ob¢. zéak., sb. n. s. &is. 4551, Ehrenzweig, Privat-
recht II. str. 166 a 300, Mayr, Biirgerliches  Recht 1. str. 105). Predpisu
§ 567 ob¢. zak. tu nelze obdobné pouziti. Posuzuje-li se sporny pfipad
s tohoto hlediska, nemiize byti pochybnosti o tom, Ze pro Zalovaného
nemohl vzniknouti z jednani, které Zalobce tvrdi, zavazek. Jest proto
zaloba i z ditvodu spravy (§ 932 ob¢. zak.) i z divodu zkraceni ptes
polovici (§ 934 ob¢. zak.) neodlivodnéna. Jiny Zalobni diivod nebyl
uplatiovan.

Cis. 10296.

Dal-li kdo bance pfikaz, by poukazala Ceskoslovenské koruny na
konto u cizozemské banky, pfislusny finanéni tfad pak zahajil proti
prikazci trestni fizeni pro pfestupek podle § 12 nafizeni ze dne 29. unora
1924, Cis. 46 sb. z. a n. a pfikazce zaplatil v upoustécim fizeni dobro-
volné pokutu, nemiize se domahati jeji nahrady na bance.

(Rozh. ze dne 7. listopadu 1930, Rv I 2010,'29).



