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¢is. 5 t. z.) a nemohl ani pozd¢jsi jednostrannou libovolnou upravou
zalovanym, zménou dvou pokoju obytnych jednak v ¢ekarnu jednak v or-
dinac¢ni sin, dostati se pod ochranu zakonti v neprospéch pronajimatelu
(zalobct), jichz opravnénym zajmum jiz zakon ¢&is. 48/1925 vyhovel
tim, ze byt tak rozmé¢rny z ochrany uvolnil. JeZto tedy jedind namitka za-
lovan¢ho proti vypovcdi, Ze jde o byt zakonem chranény, neshledana
opodstatnénou a proti Thité vypovédni Zalovany namitek necinil, bylo
vyhovcti ditvodnému dovolani a soudni vypoved' z bytu ze dne 3. dubna
1028 uznati za ucinnou.

Cis. 8395.

Exekuce na platy.

Vyrovnavaci pfidavek zaméstnance ceskoslovenskych statnich drah
jest vynat z exekuce ve smyslu § 69 vladniho nafizeni ze dne 5. bfezna
1927, ¢is. 15 sb. z. a n.

(Rozh. ze dne 19. fijna 1928, R 1l 295/28.)

Poddluznik (feditelstvi statnich drah) navrhl, by byla zruSena exc-
kuce na sluzebni plat zelezni¢niho zaméstnance, jezto volny ro¢ni di-
chod dluznikiv nedosahuje po odecteni administrativnich srazek 6000 K¢,
a je proto exekuce podle § 150 plat. zak. ¢is. 103/26 a § 69 vlad. naf.
neproveditelna. Soud prvé stolice navrh zamitl, Diavody:
Podle § 196 zak. ¢is. 103/26 nastupuji sluzebni pfijmy timto zakonem
nove stanovené na misto vSech dosavadnich stalych sluzebnich pozitka.
Pokud novy plat spolu s osobnim pfidavkem podle § 171, s pfidavky na
dcti a s jinymi pridavky v § 196 (3) jmenovanymi jest po srazce pensij-
niho pfispévku mensi nez souhrn sluzebnich pozitki uvedenych v § 196
(1) po srazce pensijniho pfispévku, obdrzi zamé¢stnanec t. zv. pfidavek
vyrovnavaci. Tento je tedy soulasti platu. Podle § 150 (1) pism. a) cit.
zak. povazuje se za plat 75% sluzebniho platu bez vychovnélm Podle
pisni. b) jsou z exekuce vynaty sluzebni ptijmy, pokud nejsou uvedeny
pod pism. a). Sluzebni plat sklada se ze sluzncho, ¢inovn¢ho a vychov-
neého. O vyrovnavacim pfidavku mluvi zakon teprve v § 196, tedy dlouho
po tom, co pojednava o riiznych téch pfidavcich jinych a o exekuci. Ne-
ize tedy povazovati vyrovnavaci pfidavek za takovy, ktery je z exekuce
vvlou€en. V daném pripadé jest stav tento: 1. mzda 665 K&, 2. vyrov-
navaci pfidavek 100 K¢, celkem 765 K& Po odecteni administrativnich
srazek 35 K¢ 48 h zbyva 729 K& 52 h. Z toho 75% ¢ini 547 K& 14 h,
tedy o 47 K¢ 14 h vice, nez exckutovi musi ztstati. Rekursnisoud
zru§il napadené usneseni a vratil vec soudu prvé stolice, by o navrhu
p()lldlu?nikové vyCkaje pravomoci, znovu rozhodl. D i v o dy: Napade-
nynm usnesenim zamitl soud prvé stolice navrh poddluznika, feditelstvi
statnich drah, na zru$eni exekuce vedené na sluzebni plat povinn¢ strany,
zelezni¢niho zfizence, vychazeje z pravniho nazoru, Ze vyrovnavaci pfi-
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davek jest pfi vypoctu pfijmu exekuci podroben¢ho pokladati za sou-
cast sluzebniho platu. Pravem napada poddluznik toto usneseni stiznosti,
nebot pravni nazor soudu prveé stolice jest mylnym. V- § 150 platového
zakona Cis. 103/26 a v § 69 viadniho nafizeni ze dne 5. bfezna 1927,

15 sb. z. a n., kterym upraveny byly platové pomcry zamcstnancu
teskoslovenskych statnich drah, mluvi se jen o sluzebnim platu a o jeho
jednotlivych soucastech a stanovi se, do jaké vySe a na kter¢ soulasti
wst exekuce na sluzebni plat pfipustnou. O vyrovnavacim pfidavku ne-
¢ini se zminky. Z jakych soucasti se sklada sluzebni plat zaméstnancu,
uvadi na riiznych mistech jak platovy zakon tak vladni nafizeni, le¢ vy-
rovnavaci pﬁdavck neni mezi t¢mito soucastmi viubec jmenovan. A pfece
jest vyrovnavaci prldavek jak z divodove zpravy k platovému zakonu
vysvita, %ta]ym pfijmovym zdro]em zamestnance a pevnou soucasti jeho
sluzebniho pn]mu Z toho jest ziejmo, ze touto cestou nelze do]m k roz-
hodnuti sporné¢ otazky. Teprve tyto tivahy vedou k rozfeSeni otazky:
»Sluzebni pfijem« a »sluzebni plat« jsou dva rtizné pojmy, kter¢ nesmi
byti stotoziiovany. Onen prvni jest SirSi tohoto pojmu. Aby rozdil ten
Iépe vynikl, dluzno opét poukazati na divodové zpravy k platovému za-
konu, které uvadéji tyto slozky sluzebniho pfijmu: 1. Sluzebni plat, kte-
rym jsou sluzné, ¢inovné a po pripad¢ vychovne, 2. piipadné naturalni
pfijmy a 3. ptipadné sluzebni a osobni pfidavky a jin¢ stalé¢ vyhody.
Toto rozliovani pfevzal také § 150 platového zdkona a § 69 vladniho
nafizeni, nebot na rozdil od ustanoveni odstavce la), ve kterém se
mluvi o sluzebnim platu mluvi se v odstavei 1b) o sluzebnich pfijmech
a stanovi se v ném, ze sluzebni prijmy, pokud nc;sou uvedeny v od-
stavei 1a), jsou z exckuce vynaty a nezapocitavaji se pfi vypoctu prijmu
podrobeného exekuci (zajisténi, zastaveni, postupu). Protoze dosfov
uvedenych §§ jest jasny a vyrovnavaci pfidavek v odstavci la) uveden
neni a jelikoz nelze souditi, Ze zakonodarce pfi redakcei téchto zakonnych
ustanoveni na vyrovnavaci pfidavek zapomncl, jest vyrovnavaci pfida-
vek prohlasiti za ptijem, ktery jest z exekuce vynat a ktery se nezapo-
Citava pii vypoctu pfijmu podrobencho exekuci (zajisténi, zastaveni, po-
stupu). Jelikoz obdobny pfipad, pokud rekursnimu soudu jest znamo,
dosud feSen nebyl, byla vyhrazena pravoplatnost tohoto rekursniho roz-
hodnuti.

Nejvys§si soud nevyhovel dovolacimu rekursu.

Divody:

Povinny jest podle tifedniho sdéleni feditelstvi st. drah ze dne 1. Cer-
vence 1928 pomocnym zelezni¢nim zaméstnancem a jeho platové pomery
byly upraveny vlad. nat. ze dne 5. bfezna 1927, Cis. 15 sb. z. a n. ve
smyslu zmocnéni § 210 plat. zakona ¢is. 103/,1926 sb. z. a n. Podle § 145
viad. naf. ¢is. 15/1927 plati pro povinného obdobné piedpis § 95 t¢hoz
vladniho nafizeni o vyrovnavacim pfidavku a podle § 125 obdobnt
I pfedpis § 69 vlad. naf. o exekuci na sluzebni plat. Ustanovenim & 69
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viad. naf. byla podle obdoby ustanoveni § 150 plat. zakona ¢is. 103/1926
sb. z. a n. omezena pfipustnost exekuce na sluZebni platy zaméstnancu
statnich drah jednak na 75% sluzebniho platu v § 1 zdkona ze dne 15.
dubna 1920, ¢is. 314 sb. z. a n. vyt¢en¢ho, jednak vylou¢eno vychovné
ze sluzebniho platu, exekuci postiziteIného. Sluzebni plat povinného jako
pomocn¢ho zamdéstnance Zelezni¢niho, sklada se podle doslovu § 113
viad. naf. ¢is. 15/1927 z denniho platu a z vychovn¢ho a, jezto vychovné
jest z exekuce viibec vylouceno, jest zabavitelnym ze sluzebniho platu
povinného jen jeho denni plat o to jen do vySe 75%. Denni jeho plat do-
sahuje mési¢n¢ nesporn¢ 665 K¢ a po odecteni administrativnich srazek
ve smyslu § 69 (2) vlad. naf. v Castce 35 K& 48 h, ¢ini mési¢né jen
629 K¢ 52 h, z n¢hoz 75% jest 472 K¢ 14 h. Nedosahuje tedy jeho denni
plat mésicne 500 K&, jez musi povinnému zustati volné (t. j. '/,, z roc¢-
nich 6.000 K¢ ve smysiu § 1 (1) zakona ze dne 15. dubna 1920, ¢is. 314
sb. z. a n.). Vyrovnavaci pfidavek nema povahu denniho platu, nebot
podie § 95 (3) vlad. naf. dopliuje hromadn¢ rozdil mezi veSkerymi dfi-
vejsimi, z ruznych titulit poskytovanymi sluzebnimi pozitky povinného
a mezi jeho sluZebnimi pfijmy, vlad. nat. ¢is. 15/1927 nov¢ stanove-
nymi — vzdy po srdzce pensijniho prispévku — a tvofi jen docasny slu-
zebni prijem zaméstnanciv (§ 95 (4) vl naf.). Tento sluzebni pfijem
neni vSak uveden v § 69 (1) pism. a) vlad. nat. a podle jasn¢ho doslovu
odst. b) § 69 vlad. naf. jest z exekuce vynat.

Cis. 8396.

Dovolaci rekurs do srovnalych usneseni obou niZ8Sich souda (§ 16

nesp. fiz.) prekazi formelni pravni moci a vykonatelnosti napadené¢ho
usneseni.

(Rozh. ze dne 19. fijna 1928, R 1l 319/28.)

Na zaklad¢ usneseni v nespornem rizeni povolil soud prve¢ sto-
Fice exekuci, rekursni soud exckuéni navrh zamitl. Duavody:
Exckucni titul, usneseni ze dne 25. dubna 1928 nebylo v ¢ase podani
exekucniho navrhu pravoplatné¢, protoze povinny proti usneseni rekurs-
niho soudu podal dovolaci rekurs. Nemélo proto byti navrhu exekunimu
vyhovéno (§§ 12, 19 nesp. fiz. a § 1 ¢is. 6 ex. f.) najmé kdyz v usneseni
je stanoveno, ze splatky dospélé do pravni moci usneseni jest zaplatiti
do 14 dnu.

Nejvy&s§i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Diivody:
Nazor stezovatelv, ze stiznost do srovnalych usneseni dvou nizsich

soudt v nesporném fizeni neni fadnym opravnym prostfedkem a proto
nepfekazi formelni pravni moci a vykonatelnosti potvrzeného usneseni,



