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prosté ignorovati nadmitky strany, uplatiiované proti spravnosti tohoto
dobrozdéani a podepfené vyjadfenim odborného poradce.

PonévadZ pak jde tu o skuteCnosti, jichZ zjiS§téni a hodnoceni vyZa-
duje odbornych védomosti 1ékafskych, nezbyva neZ aby ufad opatfil si
nové znalecké dobrozdani bud’ svého ufedniho lékafe nebo jiného ufa-
dem stanoveného lékafského znalce, ktery by na zakladé nového vy-
Setfeni podal objektivni nédlez o zdravotnim stavu strany a na tomto
nalezu vybudovany posudek, a v ném zaroveii zaujal kritické stanovisko
k vyjadifeni odborného poradce strany (srovn. Boh. A. 4589/25).

Zal. ufad vyhovél sice této své procesm povinnosti potud, Ze opatfil
si nové znalecké dobrozdani z 15. zafi 1925 od svych ufednich lékafi. .
NeZ v tomto dobrozdani neni viibec reagovano na nalez a posudek Dra
H. ze 4. Cervence 1925, kterého se st-1 dovoldval na dotvrzeni své re-
kursni namitky, Ze neni trvale ke sluzb& nezpusoblly Neposkytovalo
tedy ani znalecké dobrozdani tfednich 1ékaft z 15. zafi 1925 Zal. tifadu
procesné bezvadny dostate¢ny skutkovy podklad pro vyvraceni rekurs-
nich namitek st-lovych, opfenych o vysvédceni Dra H. ze 4. Cervence
1925, a nemohl tedy Zal. ufad jen s odvolanim na znal. dobrozdani z 15.
zafi 1925, kdyZ je nedal predem v uvedeném sméru doplniti, rekurs
st-1itv zamitnouti.

Pro uvedené dvé podstatné vady bylo naf. rozhodnuti zrusiti podle
§ 6 zak. o ss.

C. 8646.

Zaméstnanci vefejni: Pfidéleni soudce na misto Fadné
systemisované a uprazdnéné nelze kvalifikovati za sluZebni cestu mi-
mo ufedni misto (a nikoliv za substitu¢ni opatfeni) jen z toho diivodu,
Ze onen soudce uplatml narok na stravné ve vysi, jak prislusi pfi siu-
zebmch cestach mimo dfedni misto.

(Nalez ze dne 30. kvétna 1930 &. 8970.)

Véc: Dr. Jan K. v Ch. protl ministerstvu_spravedlnosti o stravne.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezakon-
nost.

D @i vody: Naf. rozhodnutim nevyhovélo min. sprav. stiZnosti st-le,
rady zem. soudu v T., pfidéleného k okr. soudu v B., do vymeru pre-
sidia vrch. zem. soudu v Praze z 12. srpna 1927 a z 22. zafi 1927
o odskodném za pfidéleni. — — —

- O stiznosti nss uvazil:

Podle znéni naf. rozhodnuti a obsahu stiZnosti je na sporu toliko
otazka, za jaké sluZebni opatfeni slusi povaZovati dolasné piidéleni
st-le k okr. soudu v B. Zal. tifad kvalifikuje je v dobé od 25. Cervence
do 7. srpna 1927 za sluz. cestu mimo ufedni misto, a to v podstaté
proto, Ze st-1 uplatiioval za dobu tu narok na stravné ve vyS$i dennich
36 K& a noclézné a 10 K¢, tedy ziejmé Castkami, které naleZeji podle
vyn. min. fin. z 15. ¢ervna 1920 & 5034 statnim zamé&stnanctim pfi sluz.
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cestdch mimo Gfedni misto. StiZnost naproti tomu tvrdi, Ze st-1 byl pfi-
délen jmenovanému okr. soudu na misto fadné€ systemisované a u-
prazdnéné tmrtim pfednosty soudu toho, a Ze proto béZi o substitucni
opatfeni ve smyslu dvor. dekretu z 28. bfezna 1828 ¢&. 2332 Sb. just.
zak. Nss uznal stiznost diivodnou.

Podle odst. 1 cit. dvor. dekretu obdrZi ufednici, ktefi byli vyslédni
ze svého sluz. mista k doCasnému obstaravani uvolnéného sluz. mista,
vedle ndhrady cestného za cestu tam a zpet a jiné cesty spojené s po-
vinnostmi substituovaného mista, diety, jeZ jim naleZeji podle jejich
vlastni sluz. tfidy. Charakterisuje tedy zakon substituci dvéma znaky,
z nichz jeden zalezi v doCasném zastdvani uvolnéného (vakantniho)
mista sluzebniho, druhy pak v tom, Ze jde o sluZ. misto mimo sluz. miste
ufednikovo. Jinych kriterii zdkon pro pojem substituce nevymezil a je
proto vySe diet v této relaci bez jakéhokoli pravniho vyznamu. Diety
jsou jen dfisledkem, ktery spojuje zakon se substituci, nemaji vSak vli-
vu na kvalifikaci ur€itého sluzebniho opatfeni jako substituce. Nazoru
tomu svédCi i skuteCnost, Ze cit. dvor. dekret zaruuje ufedniku diety
podle jeho vlastni sluz. tfidy a Ze tedy sam vyS3i jejich neuril.

Za tohoto stavu prava vychazel ovSem Zzal. ufad z nespravného
pravniho nazoru, odepfel-li kvalifikovati sluz. pfidéleni st-le k okr. sou-
du v B. za substituci jediné proto, Ze st-1 uplatioval odSkodné ve vysi
stanovené platnymi pfedpisy pro sluZ. cesty urednikit mimo jejich sluz.
misto.

Opak nelze dovoditi ani z toho, Ze st-1 uplatioval néarok na diety
ve vySi 36 K& denné a na pfiplatek za noc po 10 K¢ denné, z ¢ehoz Zal.
tifad usuzuje, Ze se st-1 domdahal diet stanovenych pro sluz. cesty. Ne-
bot, domahal-li se st-1 diet substitu¢nich a dovozoval-li jak v cestovnim
denniku (vykazu prace) tak i ve svém odvolani, Ze sluz. upotfebeni jeho
u okr. soudu v B. bylo substituci, pak ovSem bylo hledati materielni
pfedpoklady pro pfiznani diet substitu¢nich v pfedpisech o substitu-
cich, nikoliv v3ak ve specifikaci diet, kterd se tyCe jenom vySe odskod-
ného, nikoliv v8ak materielnich jejich pfedpokladii.

C. 8647,

Pojisténinemocenské invalidniastarobni (Sio-
vensko): . Zak. ¢l. XX:1901 se nevztahuje na nemocenské pojistov-
ny. — II. Pojistné invalidni a starobni jest — na rozdil od pojistného
nemocenského — stanoveno podle tydnii pevnou, nedélitelnou sazbou.

(Nalez ze dne 31. kvétna 1930 ¢. 11.153/28.)

Prejudlkatura Boh. A7122/28a8648/30

V € ¢: Okresni nemocenska popst’ovna v Trenliné a Ustfedni social-
ni pojistovna v Praze proti Zupnimu tfadu v Tur¢. Sv. Martiné o po-
jistné. .

Vyrok: Naf.rozhodnuti, pokud se tyka pojistneé-
hoinvalidniho astarobnihovobdobiod 1. lednado




