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povinnosti jako vedouciho konsumu starati se do podrobnosti téz
o fadné provedeni jednotlivych tkont pifi dopravé uvedeného mmnoZstvi
benzinu, o jaké tu Slo. S poucCenim zavoznika mohl se pak pravem spo-
lehnouti na osobu, kterd upotfebila zdvoznika k manipulaci s benzinem
v oboru ji pfikdzané prace a odpovédnosti. PonévadZz v Zadném sméru
Zalobou uplatiiovaném mnebyla shledana vina Zalovaného Frantiska P.,
bylo jeho dovolani vyhovéno.

Cis. 16386.

Sménou piidy zabrané za piidu nezabranou na zakladé dohody ne-
mohou byti dotena prava tretich osob ke sménénému pozemku, nepod-
1éhajicimu zaboru. Podle dohody o sméné pozemkii a pridélové listiny
nelze povoliti odepsani zaboru nepodléhajiciho pozemku bez zavad a
pfevedeni jeho do jiné vloiky, nebylo-li pfipojeno propoustéci prohla-
Seni osob, pro néZ vazla pred poznamkou zamysSleného prevzeti vécna
prava. y

Ustanoveni § 31 nahr. zak. ¢. 329/1920 ve znéni zak. ¢. 220/1922
Sb. z. a n. plati pro vécna prava, ktera nejsou z pozemkové knihy nebo
zemskych desk patrna, predpisy §§ 26 a 28 téhoz zak. pouze pro ma-
jetek zabrany statem podle zak. ¢. 215/1919 Sb. z. a n., nikoliv vSak
pro pozemky ziskané sménou.

(Rozh. ze dne 13. fijna 1937, R 1 730/37.)

Dohodou o sméné ze dne 11. fijna 1935, &. . 20.600/3-1/2-142,
sménilo ministerstvo zemédélstvi s FrantiSkou R-ovou jeji pozemek
¢ kat. 293 ve vlozce & 96 v S. za pozemek ¢&. kat. 434/53 v Z. ve
vloZce &. 808 z. d., pochazejici z velkého pozemkového zdboru velko-
statku L. Alberta M. T.-T. a L., a pfidélovou listinou z téhoz data, ¢. j.
176.856/32-1/2, ptidélilo sménecny pozemek &. p. 293 tfem skupindm
drobnych pfidélcti. Pod datem 21. bfezna 1935 byla ve vloZce ¢&. 96
v S. zapsana poznamka zamysSleného prevzeti Statnim pozemkovym
ifadem. V té dobé vazly knihovné na této nemovitosti sluzebnosti bytu
a prava zastavni pro pohleddvky riiznych osob, zejména zastavni prava
pro pohledavky Obcanské zalozny v L., vloZzend v dobé od 13. dubna
1926 do 12. ledna 1931. Dne 15. fijna 1935 podalo ministerstvo zemé-
délstvi knihovni Zddost, aby podle sumarniho vykazu délenych parcel,
situaniho planu, shora uvedené dohody o sméné a pridélové listiny
bylo provedeno rozdéleni parcely &. kat. 293 na pozemky p. ¢ 293/1,
293/2 a 293/3, aby tyto pozemkové Cdstice byly z dosavadni vlozky
C. 96 zavadprosté@ odepsany a prevedeny do nové zfizenych tfi
vloZzek a aby bylo k nim vloZeno pravo vlastnické pro rizné pridélce.
propoustéci prohlaSeni hypotekarnich véfiteld a jinych oprdvnénych ne-
byla pfipojena. Knihovni soud (okresni soud v L.) zamitl navrh.
Rekursni soud vyhovél navrhu. ,

Nejvys§si soud k rekursu knihovni véfitelky O. zalozny v L.
obnovil usneseni soudu prvé stolice.
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Divody:

Prvy soud dot€enou knihovni Zadest zamitl proto, Ze ve vloZce €. 96
vazne vétsi poCet knihovnich bfemen pfed poznamkou zamySleného
prevzeti Statnim pozemkovym ufadem. V knihovni Zadosti jest na-
vrzeno zavadprosté odepsani, avSak propoustéci prohlaSeni zastavnich
véfiteld a opravnénych osob nebyla pfipojena. Na rekurs ministerstva
zemédélstvi rekursni soud zrus$il spravné zménil usneseni prvého soudu
tak, Ze knihovni Zadosti plné vyhovél, odiivodniv své usneseni tim, Ze
podle § 31 ndhr. zak. ¢ 329/1920 ve znéni zdkona ¢&. 220/1922 Sb.
z. a n. po uplynuti 30 dnfi od vykonu poznadmky vyhlaSeni zamySleného
pfevzeti nelze se doméhati prava vlastnického nebo jinych prav véc-
nych k nemovitostem pfevzatym ani vic¢i statu, ani vii¢i osobam, jimz
se dostalo nemovitosti téch pfidélem, a Ze ustanovenim § 26 feCené¢ho
zakona o vymazu bfemen a dluhii a zdvadprostém odepsani plati i pro
zkraceny pfidel, provedeny podle § 28 uved. zdk. Toto odfivodnéni je
mylné, nebot se ustanoveni § 31 nahr. zak. vztahuje na vécnéd prava,
ktera nejsou z pozemkové knihy nebo zemskych desk patrnd, a usta-
noveni §§ 26 a 28 tel. zak. se vztahuje na majetek statem podle za-
kona ¢. 215/1919 Sb. z. a n. zabrany, nikoli vSak na pozemky
sménou ziskané. Podle § 24 pfidélového zakona ¢. 81/1920 Sb.
z. a n. mize pozemkovy ufad, nyni ministerstvo zemédélstvi, d o h o-
dou s uCastniky sméniti plidu zabranou za padu nezabranou, avSak
takovou sménou nemohou byti dot€ena prava osob tfetich k sménénému
pozemku, nepodléhajicimu velkému zdboru pozemkovému. Vlastnik ta-
kového pozemku nemiize byti k jeho sméné donucen, sména podle § 24
pfidél. zak. se zakladd na dohodé s ulastniky, tedy na soukromo-
pravni smlouveé mezi pozemkovym ufadem, nyni ministerstvem
zemédélstvi, a vlastnikem svobodného pozemku a nemohouw byti tedy
takovou smlouvou dotfena prava tretich osob k pozemku tomu jiz na-
byta. V odstavci IV shora uvedené dohody o sméné jsou smluvni strany
povinny dati vymazati knihovni dluhy a bfemena svym nakladem nej-
déle do dne zaknihovani. Je tedy i podle smlouvy samé k depuraci po-
zemku p. ¢. 293 povinna FrantiSka R. Tuto depuraci lze provésti jediné
v souhlase s osobami knihovné opravnénymi, nikoli vS§ak z moci ufedni
podle § 26 nahr. zak. Bylo proto obnoviti usneseni soudu prvé stolice.

Cis. 16387. - . -

Jestlize si manzelé pfi postoupeni usedlosti vyminili dozivotni vy-
meének cCasteCné délitelny, CasteCné a prevainé nedélitelny, lze z toho
usuzovati na umysl o nedilnosti i davek jinak délitelnych.

(Rozh. ze dne 13. fijna 1937, Rv I 709/36.)
Postupni smlouvou ze dne 27. ledna 1921 postoupil zalobce spolu

se svou manzelkou Marii D. jako spoluvlastnici Zalovanym dam ¢&. p. 23
v M. s pozemky zapsanymi ve vloZce ¢. 23 pro kat. uzemi M. Postu-



