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tipadce spro§tén povinnosti svym véfiteliim dodate¢né nahraditi schodek,
ktery utrpéli —, vztahovati na véfitele I. a II. tfidy, a tudiZ ani na po-
hledavku davky z pfiriistku hodnoty nemovitosti.

Vychazel-li tedy zal. ufad z nazoru, ze pfedepsana davka, jsouc dav-
kou vefejnou (II. tfida konkursnich pohledavek), nezanikla tim, Ze ne-
byla pfihlasena ke konkursu zakonfenému nucenym vyrovnanim, a pro-
to nepfiznal st-li odpis, resp. vraceni davky, nelze shledédvati, Ze by
vyrok ten odporoval zakonu.

C. 8491.

Zaméstnanci vefejni. — Cetnictvo: O pensijnich na-
rocich pfisludnikii byvalého rak. a byv. uher. ¢etnictva.

(Nalez ze dne 14. bfezna 1930 &. 4166.)

V & c: Emerich L. v St. proti oddéleni ministerstva vnitra v Brati-
slavé o pfiznani pense, resp. odbytného.

Vyrok: StiZnost se zamita jako bezdtivodna.

Diivody: St-1 byl pfed prevratem pfislu$nikem byv. uher. Cet-
nictva. Podanim z 15. zafi 1924 Zadal, aby mu bylo pfizndno odpo-
¢ivné. Vynosem min. vnitra z 12. fijna 1925 byl st-1 pfijat do evidence
sl. Cetnickych pensisti. Byv vynosem min. pro Slov. ze 14. ledna 1927
vyzvan, aby za ulelem kone¢ného vyfizeni své pensijni zaleZitosti hod-
novérnym zplisobem prokazal vysi posledniho v akt. sluzbé pobiraného
sluzného (Zoldu) a cetnického pfidavku, oznamil st-1 podanim z 19.
ledna 1927, Ze podle knizky vykazuje ro¢ni sluzné (Zold) 1.000 K a 200
K jako déle slouzici Cetnik a 300 K mési¢niho drah. pfidavku.

Naf. rozhodnutim bylo na zaklad& vyn. min. vnitra z 12. fijna 1925,
kterym byl st-1 pfevzat do evidence &sl. Cetnickych pensistli, st-li po-
ukazano v diisledku jeho skute¢né odslouzené, do pense zapoclitatelné
sluZz. doby od 1. fijna 1909 do 6. prosince 1909 a od 1. srpna 1911 az
do statnihjp pfevratu, t. j. do 28. fijna 1918, odbytné ve smyslu § 2 zak.
&. 194/20 ve vySi dvojndsobné ¢astky st-lem dne 28. fijna 1928 pobi-
ranych poZitkii (sluzné 1.000 K¢ a Cetn. pfidavek 200 K¢), t. j. odbytné
2.400 Ke.

O stiznosti uvazoval nss nasledovné.

Podle § 76 zak. & 153/23 plati pro naroky gazisth byv. rak. a
uher. Cetnictva, nepfevzatych do ¢inné sluzby v ¢&sl. Eetnictvu, obdobné
ustanoveni zak. ¢. 194/20 s n€kterymi modifikacemi, a zejména i s tou
zménou, Ze k zakladné pro vyméfeni odbytného a odpocdivného, stano-
vené v § 2 zak. &. 194/20, pfipolita se téZ Cetnicky, resp. sluZ. pfidavek.

StiZznost namita, Ze st-li mél byti pfiznan narok na pensi, nikoli na
odbytné, jezto pry valeCné roky dluzno politati dvojnasobng, takZze st-1
vykazuje zapocitatelnou sluz. dobu nikoli 9, nybrz 13 rokii, z niZ pry
mu vyplyva narok na béZnou pensi.

Namitka tato jest bezdiivodna, jezZto § 2 odst. 3 zak. ¢. 194/20 jako
pfedpoklad pro pfiznani pense stanovi skuteCnou sluzebni dobu (slou-
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zily-li takovéto byv. voj. aktivni osoby skute¢n€ nejméné 10 rokil), a
nepocita tedy s pfipo¢tenim val. rokii. Nema tedy st-1 naroku na to, aby
do doby rozhodné pro pfiznini pense byly val. roky zapolteny dvoj-
nasobné. — — —

C. 8492,

Zaméstnanci vefejni: * Vyrazem »meubles« ve dvorském
dekretu ze 13. zafi 1804 sb. pol. zak. svaz. 22 €. 31 o pfiznani odSkod-
ného pfi pfeloZeni statnich zaméstnancii nelze rozuméti toliko nabytek
ve vlastnim slova smyslu, nybrZz také jiné bytové zafizeni (svrsky).

(Naiez ze dne 14. bfezna 1930 ¢. 4.168.)

V € ¢: Bohuslav H. v T. proti ministerstvu financi o nahradu stého-
vacich vyloh. _
Veéc: Naft. rozhodputi se zruSuje 'pfo nezakon-
nost. ’

Diavody: Dne 10. listopadu 1927 predloZil st-l, vrch. fin. rada,
cestovni ti¢et za pfesidleni z P. do T. V uc¢té tomto ti¢toval mimo jiné
polozky i sluzné za 1 mésic v obnosu 3.250 K&. Byv vynosem z 24.
listopadu 1927 vyzvan, aby prokazal, ze mél v P. byt opatfeny vlast-
nim nabytkem a Ze tento nabytek do T. pfestéhoval nebo Ze ndbytek
v P. zcizil a pofidil si v T. nabytek novy, sdélil st-1 dne 30. listopadu
1927, Ze sice v P. vlastniho nabytku nemél, Ze vSak mél sbirku obrazii
Citajici 19 originalit a knihovnu. a Ze naklady spojené s opatfenim be-
den, s balenim obrazii a dopravou, jakoZ i opravou poSkozenych rami
pfevySuji ndklad na dopravu poskozeného mladeneckého nabytku. Za-
dal proto o pfiznani odSkodného ve vySi jednomési¢niho sluZného ve
smyslu dekretu dv. kanc. ze 13. zafi 1804 odst. 3. KdyZ vSak fin. fedi-
telstvi v Brné vynosem z 9. prosince 1927 polozku 3.250 K& z ultu
st-lova vyloucilo, podal st-1 odvolani, v némzZ dovozoval, Ze svobodnym
statnim zaméstnanciim pfislusi dle dekr. dv. kanc. z roku 1804 naby-
te¢né bez ohledu na to, zda zaméstnanec ten ma vlastni nabytek ¢i
nikoli; ostatné pry mél st-I narok na nabytelné proto, Ze v P. mél
sbirku obrazii ¢itajici 19 originalii a naklad spojeny s opatfenim beden,
balenim obrazii, dopravou a-opravou poSkozenych ramii, pfevySuje
naklad na dopravu a opravu mladeneckého nabytku. Obrazy jsou sou-
¢astkou nabytku a mnozstvi ndbytku nemiize byti rozhodnym Naft. roz-
hodnutim bylo odvolani st-lovo zamitnuto . . .

- O stiznosti do rozhodnuti tohoto uvaZoval nss takto:

Podle § 3 dekretu dvor. komory ze 13. zafi 1804 sb. zak. polit. sv.
22. ¢ 31. str. 135, pfislusi statnim dfednikiim z moci ufedni preloZe-
nym za urcitych pfedpokladit vedle diet a nahrady cestovného i narok
na pfiznani odSkodného za jejich smeubles« (»fiir ihre Meubles« podle
ném. textu), a sice u svobodnych ve vySi jednomési¢niho, Zenatym ve
vy$i dvoumési¢niho, Zenatym s vice neZ dvéma détmi.pak ve vySi tfi-
mési¢niho sluZného.



