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Orgény statnich drah &sl. nejednaji arcit vidy jen v rdmci podniku
po obchodnicku vedeného; obstaravaji téZz z pfikazu zakona ukoly ve-
fejné spravy, a to spravy policejni s moci pfikazovaci a donucovaci
Cili vykonavaji, jsouce nadany moci afedni, policejni pravomoc statu,
jez méa za 1cel, zajistiti bezpe¢nost drah a na drahach (srov. Mischler-
Ulbrich, Oesterr. Staatsworterbuch, 2. vyd., sv. L., str. 787). V této
funkci jsou pak ufadem a jsou vazany téZ pfedpisy § 2 jaz. zak. Neroz-
hoduje tu ovSem jiZ okolnost sama o sobé&, Ze ten ktery organ je obecné
nazyvan ufadem (stiZznost tu poukazuje vyslovné na oznaceni »stanicni
ufad ZelezniCni«), nybrZ zaleZi jediné¢ na podstaté iikonu, t. j. zdali
v konkretnim pfipadé vykonava pravomoc statu &ili nic. S tohoto hle-
diska jest posuzovati otdzku, jeZ byla stiZznosti vznesena na spor, zdali
stani¢ni afad Zelezni¢ni v H. v konkretnim pfipadé jednal jako tifad ve
shora vytéeném smyslu Cili nic a zdali pak byl vazan pfedpisy § 2 jaz.
zak.

Podle obsahu spravnich spisii ne§lo tu o tikon vysostni moci statni.
St-1 podanim néakladniho listu u stani¢niho tfadu Zelezni¢niho v H. do-
zadoval se dopravy zboZzi z H. do M., tedy tkonu, jenZ s vefejnou spra-
vou viitbec a s vefejnou spravou organiim statnich drah svéfenou zvlasté
nema nic spole¢ného, nybrz ndleZi do oboru vlastniho ur€eni podniku stat-
nich drah, dopravy osob a zboZi. Jednal-li pak stani&ni arad Zelezni¢ni v H.
toliko jako orgdn podniku, pak nepfisluSel st-li podle § 2 jaz. zak. na-
rok na to, aby stani¢ni ifad ndkladni list vyhotoveny jen v némeckém
jazyku pfijal.

C. 10.490.

Zdravotnictvi (Slovensko): * Neni poruSenim prava
obce na Slovensku, nafidi-li politicky afad, aby dobytéi pasy vydaval
(§ 126 lit. b) zak. ¢l. VII:1888) na misto starosty obecni notaf.

(Nalez ze dne 13. dubna 1933 &. 6584.)

V é c: Obec S. proti zemskému ufadu v Bratislavé o vydavani do-
byté&ich pasii.

Vyrok: StiZnost se zamitad pro bezdfivodnost.

Diavody: ObéZnikem z 25. srpna 1929 nafidil okresni ufad ve Fe-
ledincich, aby manipulaci dobyt&ich pasti pfevzali ihned obecni notafi
v mistech, kde jest sidlo obecniho notarstvi, a ve vSech obcich, které
nelezi daleko od tohoto sidla. Zadost Ondfeje M., starosty obce §., aby
uvedené naf. bylo v obci $. zruSeno a aby tam vydavani dobyt¢ich pasi
bylo ponechéano starostovi obce, zamitl okresni afad ve Feledincich roz-
hodnutim ze 13. listopadu 1929, ponévadz sidlo notariatu jest v obci.

Proti tomu podal starosta obce S. odvolani, ve kterém Zadal, aby
dobytéi pasy vydaval nadale starosta, ponévadz se tak usneslo obecni
zastupitelstvo, jezto jest to v zajmu obyvatelstva, protoZe obvodni no-
tariat nema na tuto agendu kdy, a starosta ji dosud bezvadné vykona-
val. Naf. rozhodnutim zamitl zal. ufad odvolani z divodiit uvedenych
v rozhodnuti prvni stolice.

Ve stiznosti podané k nss Zad4 obec, aby bylo naf. rozhodnuti zru-
§eno, ponévadZ obec ustanovila podle § 126 zak. ¢l. VII:1888 a § 16
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prov. naf., ze dobyt¢i pasy ma v obci vydavati starosta obce, jezto no-
taf je svou agendou pietizen. Pfenesl-li tifad tuto funkci na notafe, po-
rusil tim autonomni pravo obce. O stiZnosti uvazoval nss takto:

Stiznost mohla by miti ispéch jenom tehdy, kdyby naf. rozhodnu-
tim bylo byvalo poruseno subj. pravo stézujici si obce (§ 2 zak. o ss).
Obec sice tvrdi, Ze zde bylo poruSeno jeji pravo autonomni, nss vSak
nemohl ji v tom dati za pravdu.

Paragrat 21 zak. ¢l. XXII:1886, vypocitavaje prava obci, vydavani
dobyt¢ich pasti, resp. veterinarni policii vilbec mezi nimi neuvadi. Pa-
ragraf 22 cit. zak. ¢l. pfiznava pouze méstiim s regulovanym magistra-
tem vedle prav vypoctenych v § 21 cit. zak. také pravo podle mistnich
pomérlt vykonavati policii mistni, horni, trZni, stavebni a zdravotni.
Avsak pravé z tohoto predpisu nutno a contrario souditi, Ze u jinych
obci (k nimZ naleZi také stéZujici si obec) agenda zdravotné-policejni ne-
nalezela k autonomnim pravum obce. Pfedpis § 126 zak. ¢l. VII:1888
o upravé veterinafstvi prikazuje ovSem obci rizné agendy policie vete-
rinarni, zejména také (§ 126 pism. b) vydavani dobytcich pasii, kterézto
agendy obstarava ve velkych a malych obcich rychtaf a obecni notar
(§ 126 odst. 2). AvSak z predpisti tohoto zak., a to jiz z § 1, kde se fi-
zeni veterinafstvi pfikazuje min. orby, primyslu a obchodu, a zejména
z § 131, z néhoz je patrno, Ze obce zdravotné-policejni agendy jim
v § 126 pfikazané a tedy — jak se ostatn¢ v § 131 sub lit. b) vyslovné
uvadi, — i vydavani dobytéich pasti vykonavaji jen pod stilym dozo-
rem Gfadh sluznovskych, vysvitd, Ze obstardvani zminénych agend ne-
bylo obcim dano jako jejich pravo, nybrZz uloZeno jako jejich povinnost
soucinnosti pfi vykonu zdravotné-policejni spravy statni. Nelze tedy ani
z tohoto zakona vyvoditi, Ze by agenda, o kterou tu jde (vydavani do-
bytéich pasii), naleZela k praviim obce.

Na tomto stavu nebylo nic ménéno ani zdk. ¢l. XVII:1900, ktery
ptenesl ¢ast agend veterinarnich pfimo na organy statni. VeSkera po-
chybnost mizi pak, kdyZ podle zak. z 15. dubna 1920 &. 332 Sb. a z 13.
Cervence 1922 ¢&. 236 Sb. veskery vykony zdravotni policie, obstaravané
dosud obcemi, m. j. zejména i zdravotni dohled na trhy dobyt¢i a pru-
hon dobytka, ptfevzal stat, kdeZzto obcim (§ 14) uloZena pouze povin-
nost, aby pti vykonu tohoto zakona spolupfisobily.

Z uvedenych piedpisii jest patrno, Ze vydavani dobytlich pasuq,
které dosud obstaravala stéZujici si obec, nebylo jejim autonomnim pra-
vem, nybrZ Ze obstaravala tu jen tikol veterinarni policie statni.

Jestlize tedy Zal. Gifad zamitl Zadost stéZujici si obce, aby vydavani
dobytéich past bylo ponechano starostovi obce, a setrval na svém na-
fizeni, aby manipulaci dobyt¢ich pasfi pfevzal obecni notaf, neporusil
tim nijaké subj. pravo obce (§ 2 zdk. o ss), a to tim ménég, kdyZ podle
§ 12 zak. &. 211/20 obstaravani tkolii statni spravy, svéfenych obcim,
k nimZ podle toho, co feeno, patfi i vydavani dobytCich pasii, pfislusi
notafim nezavisle na organech obecnich.
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Zaméstnanci vefe jni: * Na soukromopravni povaze sluzeb-
niho poméru zaméstnancii byv. rakouskych statnich drah nic nebylo
zménéno zakonem ¢&. 159/1926 Sb., jimz byla uvedena v ulinnost pro



