— Cis. 15930 —
310

min. financi & 227/1936 Sb. z. a n.) plati také o lpre»dlnostmm zakon-
ném zastavnim pravu pro daii z mo«hOurovych vozidel, nebot vecrnylm ru-
Cenim tam stanovenym mé byti pravé ulehCeno vymahani dani.
Ustanoveni § 216 €. 2 ex. ., kterym je stanoveno pro dané a veiejné
davky ttileté pfednostni ze’vkomné zastavni privo, neméd pro souzeny
pfipad vyznamu, ponévadz pfi rozvrhu nejvyssiho podani za movité
véci, o které tu jde, nelze dotlene¢ho zdkonného ustanoveni uziti, jak to
plyne z ustanoveni § 286, odst. 1 a 3, ex. f. Rekursni soud tudiZ nepo-
chybil, kdyZ pfiznal pfihlaSené zadrzené dani z motorovych vozidel
prednostni zdkonné zastavni pravo jen za dobu dvou let ode dne exe-
ku¢niho prodeje nazpét.

Cis. 15930.

K zajisténi poplatkd nelze uziti dvor. dekretd ¢. 577 lit. ¢/1789 a
¢. 789/1806 Sb. z. s. a § 38, lit. ¢c) knih. zak.

Zadost Ceskoslovenského statu za zaznam zastavniho prava pro po-
platkovou pohledavku na nemovitosti dluznikové, podanou bez zajis-
tovaciho pifikazu dle zakona €. 76/1927 Sb. z. a n., jest zamitnouti.

(Rozh. ze dne 17. .,'bfez.»na 1937, R I 226/37.)
Stv. rozh. & 14201, 14616 Sb. n. s.
Utad pro vymé&fovani poplatkii 1poda1 dne 19. kvétna 1936 u kra]-

ského soudu Zadost oznafenou jako »knihovni Zadost«, v niz uvadi, Ze
poziistalosti po Alexandru K-ovi byl vyméfen .plateb'mm rozkazem ze

dne 28. ledna 1935 poplatek z pozistalosti ..... K¢, splatny dne 2.
bfezna 1935, a platebnim rozkazem ze dne 28. lxedina 1935 poplatek
..... K¢ z 5% odSkodiiovacich urokii, splatny dne 2. bfezna 1935, a

navrhl podle dvorskych dekretit ze dne 18. z4fi 1789, ¢&. 577, lit. ¢) a
24. tijna 1806, ¢. 899 Sb. z. s. a podle § 38, lit. c) knih. zak., aby bylo
ve vloZce &.... pozemkové knihy pro katastrdlni tzemi P. zazname-
nano zastavni pravo pro poplatkovou pohleddvku Ceskoslovenského
statu ...... K¢ Prvy soud Zadosti té vyhovél. Rekursni
soud ji zamitl proto, Ze podle knihovniho lustra, které je pro knihov-
niho soudce rozhodujici, jest na uvedené nemovitosti vlozeno pozitkové
pravo vlastnické pro Alexandra K-a a statek jest oznalen jako svéfensky
a Ze nelze proto na nemovitosti té nabyti soudcovského prava zastav-
niho, postihujiciho podstatu nemovitosti.
Nejvys§s§i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Diavody:

Navrhujici stat vytyka, Ze rekursni soud ptehlédl, Ze jde o pfevodni
poplatek z feCené nemovitosti, ktery podle § 72 zak. ¢. 50/1850 f. z.
poziva na ni pfednostniho zastavniho prava. AvSak z knihovni zadosti
nevychazi, o jaky poplatek (z pfevodu kterych nemovitosti) Slo, a pra-
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voplatny a vykonatelny platebni rozkaz ze dne 28. ledna 1935 byl pfi-
loZzen az teprve k dovolacimu rekursu, takZe k nému nelze se zfetelemn
na ustanoveni § 126, odst. 2, knih. zak. pfihliZzeti. Clankem II, ¢. 2 uva-
décich ustanoveni k zakonw €. 76/1927 Sb. z. a n. byly zruSeny dvorské
dekrety €. 577 c/1789 a & 789/1806 Sb. z. s. i § 38, lit. c), knih. zak.
v pii¢in€ zajisténi pfimych dani a téch davek a poplatkii, u nichz jest
postupovati podle zdkona ¢. 76/1927 Sb. z. a n., jak bylo vyloZeno
v rozhodnuti ¢. 14616, na néZ se odkazuje. Zakonem & 65/1933 Sb. z.
a n., nabyvsim icinnosti dnem 1. kvétna 1933, bylo stanoveno v § 5,
ze i poplatky se zajiStuji zpfisobem stanovenym pro zajiStovani pfi-
mych dani, a v § 10, Ze se dnem, kdy zdkon nabyl G&innosti, rusi usta-
noveni jemu odporujici (rozh. ¢. 14201 Sb. n. s.). Nemél proto prvni
soud vyhovovati Zadosti poplatkového tfadu, ni¢im nedoloZené a odvo-
lavajici se toliko na shora uvedené zruSené dvorské dekrety a na zru-
Seny pfedpis § 38, lit. ¢), knih. zakona.

Cis. 15931.

I. Pfipustnost dovolani do zménujiciho rozsudku odvolaciho scudu
v Castce prevysujici 300 K¢, ale neprevySujici 560 K¢, bylo-li dovolani
podano pred acinnosti zak. ¢. 251/1934 Sb. z. a n. (pfed 1. lednem
1935).

II. Odpovédnost advokatniho koncnpne:nta ktery podepsal jméno advo-
kata na podani (opravném prostfedku), obsahujicim uriZlivé projevy
o urité osobé€, za Skodu vzeSlou ji tim, Ze musila nasledkem zpétvzeti
soukromé obzaloby na ochranu cti, podané proti advok4tovi, hraditi
utraty trestniho fizeni obZalovanému a zaplatiti své vlastni atraty prav-
niho zastoupeni.

(Rozh. ze dne 17. bfezna 1937, Rv I 343/35.)

Zalobce podal na Dr. V. Z-a, advokata v Ch., soukromou obZalobu
na ochranu cti, jezto se citil dotéen urdzZlivymi vyroky, obsaZenymi
v odvolacim spise, opatfeném podpisem jména uvedeného advokata
jako pravniho zastupce O. G-a, ktery vedl spor s manZelkou Zalobco-
vou. Za trestniho fizeni vySlo najevo, Ze odvolaci spis nepodepsal
vlastni rukou obzalovany Dr. V. Z., nybrZ Ze jej sepsal jeho koncipient
Dr. L., ktery podepsal i jméno Dr. V. Z-a, tehdy nepfitomného. Byl
proto Zalobce nucen soukromou obzalobu vziti zpét a nahraditi Dr.
V. Z-ovi utraty 163 K& 80 h a zaplatiti své vlastni utraty pravniho za-
stoupeni 150 K& Doméhéd se proto na Zalovaném Dr. L-ovi ndhrady
Skody v &astce 313 K& 80 h, k niZ Zalovany zavdal podnét tim, Ze ne-
pravem podepsal na odvolacim spise jméno Dr. V. Z-a a Ze tak zpi-
sobil, Ze Zalobce podal trestni obzalobu na nepravou osobu. Soud
prvé stolice zalobu zamitl. Odvolaci soud vyhovél Zalobég.

Nejvy§8i soud nevyhovél dovolani.




