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zpusobené nespravnym pravmm nézorem a bylo je proto zrusiti dle §
7 zak. o ss.

C. 3724.

Davkaz pfiriistkuhodnoty: * Podle § 1 & 4 zdk. z 30.
brezna 1920 &. 209 Sb. nepodléha davce z pfiriistku hodnoty nemovitosti
pouze jediny pfevod stavebnich parcel, totiZz ten, ktery bezprostfedné
pfedchazi dokonCeni stavby na pfevedené parcele.

(Nélez ze dne 12. Zervna 1924 & 10.590.)

e josefmy U. v Praze (adv. Dr. Rud. Rytif z Prahy) proti zem-
skému spravnimu vyboru v Praze o déavku z pﬁrustku hodnoty nemovi-
tosti.

Vyrok: StiZnost sezamitid jako bezdiivodna.

Divody: Platebnim rozkazem magistritu hlavniho mésta Prahy
ze 16. prosince 1920 byla Josefiné U. z pfevodu domu &, p. — v Praze
na Mofice a Bertu Sch. na zadkladé trhové smlouvy z 15. kvétna 1920
pfedepsdna davka z p‘r’irﬁstku hodnoty nemovitosti 527.646 K 62 h.

. Podéanim z,29. prosince 1922 Zadala st-lka, aby ji tato jiZ zaplacena
dévka, jakoZ i zaplacené troky od 7. ledna 1921 do 19. ledna 1921
v ¢4stce 952 K 70 h, tedy celkem 528.600 K 32 h byla vracena, jelikoZ
déim byl koupen za u..elem pfistavby IV. a V. patra a dle potvrzeni sta-
vebniho referitu magistratu bylo s touto stavbou dne 3. &ervna 1921
skuteGn& zapoato a tiZ dne 14. &ervence 1922 dokon&ena, &imz nabyla
strana naroku na osvobozeni dle zdk. z 30. bfezna 1920 &. 209 Sb. a zék.
z 14. biezna 1921 &. 100 Sb. Magistrat nevyhovél vymérem z 23. Cervna
1923 této Zadosti.

. Zal. afad zamitl naf. rozhodnutim odvolani, a to proto, Ze manzelé
Mornc a Berta Sch., nabyvsi nemovitosti prevodem jehoZ osvobozeni od
déavky se Zada, nepouzﬂx ji sami ke stavb& podle zak. z 30. bfezna 1920
&. 209 Sb., nybrz prodali ji dne 19. ledna 1921 firmé »Ceska chmelaf-
skévvy'-vozni spolenost«, kterd teprve provedla nastavbu IV. a V. patra.
- Naproti tomu zastava stiZznost pravni nazor, Ze kazdy pfevod staveb-
nf parcely, pokud se stal v letech 1920 a 1921, jest dle § 1 & 4 uved.
zak. od davky z pfirlistku hodnoty osvobozen, kdyZ parcely bylo k stav-
bam podle tohoto zak. pouZito, a to i kdyZ stavbu neprovedla osoba,
na kterou dotlenym pfevodem parcela pfesla, nybr teprve osoba ktera
- nemovitosti- dalSim pfevodem nabyla.

~ Nss neuznal stiZnost diivodnou.

Zak. z 30. bfezna 1920 &. 209 Sb. nadepsany »O pfechodnych dafio-
vych vyhodiach pro stavby« prodluZuje platnost zdk. z 28. prosince
1911 &. 242.f. z. o bernich tilevach pro novostavby, pfistavby, nastavby
a stavby viibec a pro stavby malych bytii zvlasté a uvadi, Ze tyto tdlevy
pfislusi novym stavbam, stavbdm domit s malymi byty, pfistavbam a
nastavbam, které se v letech 1920 a 1921 zapoé&nou a stavebné& dokoni.
Dava tedy zdkon berni tlevu z diivodi provedeni stavby.

V § 1 &. 4 ustanovuje zakon, Ze prevody stavebnich parcel v letech
1020 a 1921, jich# bude v celé jeji vyméfe pouZito k stavbim podle
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tohoto zék., nepodlehap co do pfiriistku davce z pfiristku hodnoty ne-
movitosti. Davé tim zakon vedle danovjrch vyhod z diivodit prove-
deni stavby za Gi¢elem sniZeni stavebnich nakladi jeste dalsi vy-
hodu tim, Ze osvobozuje od davky z pfiriistku hodnoty pfi pfevodu sta-
vebni parcely slouzici stavbé v zakoné bliZe ur€ené.

Z toho jde, ze davce z pfirlistku nepodléha podle § 1 & 4 uved. zak.
jen pfevod, ktery vedl k stavb& ve smyslu tohoto zak., tedy Ze jest osvo-
bozen jen ten pfevod, ktery bezprostfedné predcha21 dokon&eni privi-
legované stavby. :

Nelze tudiz dati za pravdu nazoru hajenému stiZnosti, Ze vsechny
pfevody stavebnich parcel pfedchazejici provedeni stavby, pokud se
staly v letech 1920 a 1921, nepodléhaji ve smyslu uved. zakonného usta-
veni davce z pfirtistku hodnoty

Jezto v daném piipadé pfevod stavebni parcely, na které byl ji*
diim & p. —, se st-Iky na manzele Sch., jak neni sporno, nepfedchazel
bezprostredm provedeni nastavby 4. a 5. patra na tomto domé&, bylo naf.
rozhodnuti, které odepfelo st-lce osvobozeni od davky, ve shode se zak.
a bylo proto stiZznost zamitnouti jako bezdiivodnou.

€. 3725.

Davkazprfiraustku hodnoty: * Pfi vypoctu sniZzeni davky
podie § 12, odst. 4 pravidel o obecni davce z pfiristku hodnoty nemo-
vitosti (dodatek I k vl. naf. €. 143/1922) nelze pfihlizeti k dobé drzby
pied 1. lednem 1914.

(Nalez ze dne 12. €ervna 1924 ¢. 10.591.)

Véc: Jos. B. v K. proti mor. zemskému vyboru (zem. sekr. Dr. Frt.
Hikl — za zu¢. obec P. feditel mést. afadit Dr. Lad. Prchal) o davku
z pfiriistku hodnoty nemovitosti.

Vyrok: StiZnost se zamita jako bezdivodna.

Diivody: Platebnim rozkazem z 2. &ervence 1923 predepsal mést-
sky tfad v P. Josefu B. v K. z pfevodu nemovitosti, zapsané ve vloZce
— kat. obce P. a zcizené smlouvou ze 17. bfezna 1923 firm¢.. ... na
zékladé pravidel vydanych vl. naf. ze 27. dubna 1922 & 143 Sh. (dOdd-
tek I1) davku z pfirfistku hodnoty nemovitosti 6487 K 50 h. Jako hodndta
nabyvaci ke dni 1. ledna 1914 byla dle dfedniho odhadu vzata astka
8000 K.

Odvolani bylo méstskym zastuplfelstvem v P., dal8i odvolani naf.
rozhodnutim zamitnuto.

O stiznosti uvazil nss toto:

Naf. rozhodnuti odepfelo sniZiti davku dle posledniho odst § 12 pra-
videl vzhledem k ustanoveni odst. 2 § 11 téchto pravidel, které vyluCuje
zapo&teni doby drzby pfed 1. lednem 1914 do drZzby pro sniZeni davky
dle § 12 smérodatné.

-Stiznost, vytykajici naf. rozhodnutl nezakonnost nemohl nss sh]e—
dati diivodnou.

§ 11 uvedenych pravidel, ktery dle nadpnsu po;ednava 0 zakladu
vyméfeni«, jedna v odst. 1 o vy3etfeni pfirtistku jakoZto nejdiileZitéj§iho



