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C. 9363.

Cirkevni véci (Slovensko): I. O organisaci nabozen-
skych obci Zidovskych na Slov. podle troji kategorie. — II. Ani ve stadiu
exekuCnim nejsou statni afady spravni opravnény zkoumati, zda cir-
kevni daii vyméfena vyrokem pfisluSného organu nabozenské obce Zi-
dovské, byla uloZzena pravem.

(Nalez ze dne 10. zafi 1931 & 13.063.)

Prejudikatura: Boh. A 5996/26, 8800/30.

V éc: Vojtéch W. v K. proti zemskému ufadu v Bratislavé o zZidov-
skou néboZenskou dari.

Vyrok: StiZnost se zamitd jako bezdfivodna.

Divody: Naf. rozhodnutim odmitl Zal. afad »odvolani«, podané
st-lem z usneseni odvolaci danové komise Zidovské naboZenské obce
ve Z. stran ulozeni cirkevni dané, jako nepfipustné z ditvodu, Ze uloZeni
cirkevni dan¢ ve smyslu § 47 organisalnich stanov orthodoxnich ndbo-
zenskych obci zidovskych na Slov. patfi k autonomnim pravim nabo-
zenské obce, ktera rozhoduje s platnosti kone&nou.

O stiZnosti na toto rozhodnuti podané uvazil nss toto: — — —

Zakladem organisace Zidovstva na Slov. jsou naboZenské obce, a to:

1. »kongresové Zzidovské obce ndbozZenské« (oznalované zkratka téz
jako »Zidovské nébozZenské obce«), organisované podle statutu schva-
leného rozhodnutim ze 14. Cervence 1869, 2. »autonomni orthodoxni Zi-
dovské naboZenské obce« (oznaCované zkratka téz jako »orthodoxni Zi-
dovské obce nabozenské«), organisované podle statutu z 15. listopadu
1871 ¢ 26915 R. T. & 108/1871, kteryzto statut byl nahraZen stano-
vami schvalenymi vynosem min. pro Slov. ze 14. dubna 1920 ¢, 4181-1,
a 3. »nabozenské obce status quo, totiZ ony obce, které se neorganiso-
valy podle zaddného z uvedenych statutd a ziistaly dosud ve stavu pied-
kongresovém (srov. naf. byv. uh. min. kultu a vyu¢. z 29. bfezna 1877
¢. 7768 R. T. ¢&. 58/1877 a naf. téhoZ min. z 21. Cervna 1888 ¢&. 1191
pres. R. T. 114/1888). VSechny tyto obce jsou autonomnimi vefejno-
pravnimi korporacemi, jeZ hradi svoje potfeby zasadné pfispévky svych
pfisludnikti. Stanoveni téchto pfispévkil je vnitfni zéleZitosti pfisluSné
obce nabozZenské, takze rozhodovati o tom, jak se tyto pfispévky urluji,
pfisludi jediné autonomnim organtim pfisluSné obce naboZenské. Pfed-
sedové zidovskych nabozenskych obci a kuratofi filidlnich obci naboZen-
skych a modlitebnych spolkii jsou opravnéni dati vybrati uloZené cir- -
kevni pfispévky od ¢lenil prodlévajicich s jich zaplacenim adm. exekuci,
jak vyslovné ustanovuje bod 5 naf. z 21. ¢ervna 1888 €. 1191 pres. R. T.
114/1888. Jiz z tohoto piedpisu, ktery se vztahuje na vSechny tfi druhy
nabozenskych obci Zidovskych shora jmenovanych, jest zfejmo, Ze pil-
sobnost statni spravy ve vécech cirkevnich dani naboZenskych obci Zi-
dovskych na Slov. se omezuje jen na vymahani téchto dani, arci jen k na-
vrhu pfislusnych organti téchto obci (srov. také § 90 vl. naf. &. 8/28).
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Rozhodovani o téchto cirkevnich danich, tudiz také vyrok o danové po-
vinnosti jednotlivého ¢lena ndboZenské obce a vyrok o vysi této danové
povinnosti, pfislus$i autonomnim organiim cirkevnim (srov. § 47 stanov
autonomnich orthodoxnich zidovskych obci naboZenskych na Slov.,
schvalenych vynosem min. pro Slov. ze 14. dubna 1920 ¢. 4181-1 a §§ 13
a 29 lit. f) statutu Zidovskych obci kongresovych, potvrzeného rozhod-
nutim ze 14. ¢ervence 1869).

Z téchto tvah plyne, Ze statni ufady nejsou povolany k tomu, aby
meritorné pfezkoumavaly vyroky autonomnich organiti Zidovskych obci
nabozZenskych na Slov. o povinnosti jednotlivého &lena naboZenské obce
k placeni nabozenské dané a o vysi této povinnosti, — a to bez rozdilu,
jde-li o Zidovskou naboZenskou obec kongresovou, orthodoxni nebo sta-
tus quo. Jest proto pro konkretni spor lhostejno, je-li ndboZenska obec,
o jejiz cirkevni dafi v konkretnim pfipadé b&Zi, organisovana jako obec
kongresova, orthodoxni nebo status quo, nebotf v Zadném pfipadé ne-
byl Zalovany ufad povolan, aby uloZeni cirkevni dané st-li, provedené
autonomnim orgdnem pfislu§né nabozenské obce, podrobil svému meri-
tornimu pfezkoumani.

Statni ufady mohou jen, kdyz — k navrhu pfisluSnych organti nabo-
Zenskych zidovskych obci — vymahaji cirkevni dan, zkoumati, zda onen
vyrok pfislusnych organii téchto obci, tykajici se dafové povinnosti a
vySe dané, jest platnym exeku¢nim titulem, vydanym organem k tomu
kompetentnim, a Glinnym proti exekutu; avSak ani ve stadiu exekuce
nemohou statni ufady pfezkoumati onen vyrok, vydany kompetentnimi
orgdny naboZenské zidovské obce, po strance meritorni, totiz po té
strance, zda onim vyrokem byla cirkevni daf uloZena exekutu — af jiz
co do zasadni dariové povinnosti, at co do vySe — pravem.

Vyslovil-li tedy zal. ufad, ze odmita z diivodu své nepfisluSnosti jed-
nati meritorné€ o podani, v némzZ se st-1 doméahal meritorniho pfezkou-
mani usneseni vydaného organem naboZenské Zidovské obce o uloZeni
cirkevni dané st-li, nelze v jeho postupu shledati nezdkonnost. Z téchto
pficin bylo stiZznost zamitnouti. :

C. 9364.

Cirkevni véci (Slovensko): Jsou statni afady spravni
pfisluSny rozhodovati spor mezi organy nabozZenské obce Zidovské
Jeschurun a prisluSnikem obce o vylouceni z obce té?

(Nélez ze dne 10. z4¥ 1931 & 13.064.)

Prejudikatura: Boh. A 8469/30.

Véc: Ferdinand G. v N. proti zemskému ufadu v Bratislavé o vy-
louCeni ze Zidovské naboZenské obce.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezakon-
nost.



