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C. 8363.

PojiSténi nemocenské invalidni a starobni: *
Predpis § 20, odst. 2 zak. ¢. 221/24 vyluCuje vyklad, Ze zaméstnavatel,
ktery pfihlasil zaméstnance povinné pojisténého s niz8i mzdou, jest za-
vazan hraditi pojistovné podpiirny nédklad jen rozdilem mezi davkami
placenymi pojistovnou podle skutecné mzdy a davkami, jez by pojisténci
ptisluSely podle mzdy pfihlasené; cit. § 20 zménén v tomto smyslu te-
prve zakonem C. 184/28.

(Nélez ze dne 17. ledna 1930 &. 614.)

V & c: Okresni nemocenské pojistovna v S. proti zemské spravé po-
litické v Praze o ndhradu podpiirného nakladu.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezakon—
nost.

Diavody: Okr. nemoc. pojiStovna v S. pfedepsala vymérem z 1.
Cervna 1927 podle § 20 odst. 2 zak. 221/24 firmé P. a ]. ve Sl. k nahra-
dé podptirny naklad ¢astkou 1.681 K¢, ktery ucinila podle zakona a sta-
nov za zaméstnankyni Marii H., jeZ byla firmou pfihlaSena nenalezitym
zptsobem, t. j. do IV. mzdové tfidy, a¢ méla byti dle skuteCného vy-
délku pfihlaSena do V. mzdové tfidy.

Ke stiZnosti firmy zrusila osp. v S. vymérem ze 16. zafi 1927 podle
§ 239 cit. zak. vymer pojistovny a rozhodla, Ze firma jest dle § 20 odst.
2 téhoz zak. povinna nahraditi okr. nemoc. pollst’ovne pouze rozdil pod-
pory v Sestinedéli a pfispévky za kojeni mezi mzdovou tfidou prlhla-
Senou t. j. IV. a mezi mzdovou tfidou V., v niZ méla byti Marie H. pfi-
hlasena, t. j. &astkou K& 189. — — —

Naf. rozhodnutim nevyhovela zsp. v Praze dalSimu odvoléani stéZujici
si pojistovny a potvrdila vymér ufadu I. instance z jeho ddvodii.

O stiZnosti uvazil nss toto:

Zakon o pojisténi zaméstnanci pro pfipad nemoci. invalidity a stafi
z 9. fijna 1924 & 221 Sb. uklada v § 17 zaméstnavateli, aby pftihlasil
u pfislu§né pojistovny osoby u ného zaméstnané, padrobené pojistné
povinnosti, nejpozdéji tfetitho dne ode dne, kdy pojisSténec potal vykona-
vati prace nebo sluzby povinné poji§téné, a urluje dale v § 18 odst.
1. lit. a), Ze ptrihlaska ta musi zejména obsahovati: jméno a pfijmeni
zaméstnavatelovo i pojisténcovo, druh zaméstnani a postaveni pojistén-
covo v ném, den, kdy bylo zapoCato s praci nebo sluzbou povinné po-
jisténou, udaje, jichz jest tfeba pro ur€eni mzdové tfidy, kone&n€ podpis
zaméstnavatele nebo jeho zastupce. — Podle § 20 odst. 2 jest zamést-
navatel povinen nahraditi nemoc. pojisfovné naklad za davky, jejz po-
jistovna uginila podle ustanoveni zédkona nebo stanov, ackoli pojisténec
nebyl pfihlaSen bud’ viibec nebo nenaleZitym zplisobem (§ 18 odst. 1
pism. a) nebo po uplynuti lhiity § 17 teprve, kdyZ nastal pojistny pfipad.
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Z téchto ustanoveni plyne, Ze zaméstnavatel se mlzZe uchraniti pfed
nasledky v § 20 odst. 2 uvedenymi jen tim, Ze svého zaméstnance, po-
drobeného pojistné povinnosti, pfihlasi v€as nebo alespori pfed jeho one-
mocnénim pfihlakou, vyhovujici nalezitostem stanovenym §em 18 odst.
1 pism. a). ‘

Pro nazor Zzal. ifadu, Ze v pfipadé nenalezité pfihlaSky, udavajici
nespravné niz8§i mzdu, zaméstnavatel musi hraditi pouze rozdil mezi
davkami mzdové tfidy, odpovidajici skutené mzdé zaméstnancové, a
tfidy, do které byl zaméstnanec nasledkem nespravné pfihlasky za-
fazen, neni v cit. § 20 odst. 2 opory. Dle svého znéni stanovi pfedpis
ten na vSecky tfi pfipady poruSeni pfihlaSovaci povinnosti stejnou sank-
ci. Zavazuje zaméstnavatele nahraditi pojiStovné »ndklad na davky, jez
u€inila podle ustanoveni zakona nebo stanov« v onéch tfech shora uve-
denych pfipadech t. j., kdyZ pojiSténec nebyl pfihlaSen bud’ viibec nebo
nendlezitym zpiisobem (§ 18 odst. 1. pism. a) nebo po uplynuti lhity
§ 17 teprve, kdyZ nastal pojistny pfipad, aniZ uruje, Ze by ndhrada ta
byla v pfipadé opomenuté pfihlaSky nebo opozdéné pfihlasky jina neZli
v pfipadé, byla-li pfihlaSka u€inéna nendlezitym zplisobem. Obmezujici
vyklad, k némuz doSel Zal. fad, nelze proto ze znéni cit. normy dovo-
diti. Neobstoji vSak ani vyklad Cerpany z domnélého tmyslu zdkono-
darcova, jenz dle nazoru Zal. ufadu jest ten, Ze zdkonodarce mél na
mysli ochraniti pojistovny pfed faktickymi Skodami zavinénymi likna-
vosti zaméstnavatelii a neSetfenim ustanoveni § 17 a 18 odst. 1 lit. a)
zdk.

Ufad se myli, mini-li, Ze ustanovenim tim ma byti poskytnuta poji-
$fovné nahrada faktické (materielni) $kody zplsobené liknavosti za-
méstnavateld. O materielni Skod€ zpiisobené pojistovné bylo by lze
mluviti jen, kdyby tu byla kausalni spojitost mezi zanedbanim pfihlasky
a vzeSlym podpirnym ndkladem. Poskytnouti davky nemocenské (a jen
o ty tu jde) jest povinnosti pojiSfovny, at jiz se stala pfihlaska fadné
&i nic, jezto nemoc. pojiSténi nastava ex lege (§ 2 a 7 cit. zak.), nelze
tedy mluviti o tom, Ze v § 20/2 jde o napravu néjaké majetkové tjmy
zptisobené pojistovné zanedbanim pfihlaSovaci povinnosti. Materielni
tjma pojiStovny zalezi ve zminénych pfipadech jediné ve ztraté po-
jistného, na jejiz od¢inéni pamatuje odst. 1. § 20. U&elem pfedpisu § 20
odst. 2 jest zajistiti, aby zam&stnavatelé povinnosti v § 17 a 18 jim ulo-
zené dostali, ma tedy ndhrada dle § 20 odst. 2 povahu pofadkové po-
kuty a tato jest pravé ve vSech zde uvedenych pfipadech zanedbani pfi-
hlaSovaci povinnosti stanovena s jednotného hlediska, t. j. vZdy rovna
obnosu podptirného nakladu poskytnutého dle zédkona nebo stanov.

Z téchto tivah plyne, Zze § 20 odst. 2 zak. &. 221/24 nepfipousti vy-
kladu, ze zaméstnavatel, ktery piihlasil zaméstnance povinné pojisté-
ného s niz§i mzdou, jest zavazéan hraditi pojiSfovné podpflirny ndklad
jen rozdilem mezi davkami placenymi pojisfovnou podle skute¢né mzdy
a davkami, jez by pojisténci pfisluSely podle mzdy pfihlaSené. V tomto
smyslu byl cit. pfedpis pozménén teprve § 13 zak. &. 184/28 s ucinnosti
od 1. ledna 1929. '



