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si proti usneseni vyhovujicimu jejich navrhu, stézovati. Proti nim stalo
se toto usneseni ihned pravoplatnym a druhd strana proti nému nepo-
dala rekurs. Nahradni naroky odptircti byly.tedy ohlaseny az po uply-
nuti lhity § 400 ex. ., od kterézZto lhuty neupousti ani rozhodnuti nej-
vyssiho soudu, uvere]nene ve sb. n. s. & 2067, k némuZ dovolaci rekurs
nepravem poukazu]e

Cis. 13778.

Doprava 7elezni¢ni.
Ustanoveni €l. 54 predpisii pro sluzbu dopravm ¢is. XIX neplati pro
zafazeni vagonu s hoflavymi latkami pfi posunu ve stanici.

(Rozh. ze dne 20. zafi 1934, Rv I 223‘2‘/32.)

Zalobce odevzdal draze v otevieném vagoné k pfepravé zasilku liso-
vaneho sena, prikrytou dplné zdnovnimi plachtami. Za posunovani ve
stanici byla zasilka zachvacena pozarem a zniCena. Zaloba o ndhradu
Skody proti draze byla zamitnuta sou dy vS§ech tfi stoligc,
NejvysSim soudem z téchto

diavodn:

Jest nesporno, Ze viiz, jimZ zasilka sena byla pfepravovana, nebyl
zachvacen pozarem za dopravy vlaku, nybrz pfi rozfazovani a posuno-
vani ve stanici. Pfi tomto nesporném stavu véci nelze na souzeny pfi-
pad pouziti ustanoveni Cl. 54 pfedpisit pro sluzbu dopravni &is. XIX,
které upravuji zafazeni vozli naloZenych hoflavymi latkami za dOpravy
Zalovana namitala v zalobni odpovédi, Ze viiz naloZeny senem byl za-
fazen jako Ctvrty za lokomotivou a Ze pro zafazeni vozli naloZenych
hoflavjrmi latkami pfi posunovani ve stanici neni v pfedpisech pro do-
pravni sluzbu ustanoveni. Naproti tomu tvrdil Zalobce, Ze pfi posuno-
vani ve stanici je tfeba zachovati touz ‘opatrnost, jako pfi ]1zde na trati,
a 7e plati ustanoveni ¢l. 54 on&ch pfedpisti i pro posunovani ve stanici.
Prvni soud, zjistiv, Ze viiz naloZeny senem byl zarazen jakoZto paty od
lokomotivy, posuzoval véc tak, jako by Slo o zafazeni vozu a jeho za-
chvaceni pozdrem za dopravy, kdeZto namitkou Zalované drahy, Ze Slo
0 zafazeni vozu a zachvaceni pozarem pfi posunu ve stanici, se neza-
byval pravé tak, jako soud druhé stolice. Pfi posouzeni této namitky jest
uvaziti, ze v ¢l. 40 pfedpisit pro dopravni sluzbu je upraveno zafazeni
voz{i pfi posunu ve stanici jen u vozil naloZenych snadno vybuSnymi,
stielnymi a trhacimi latkami nebo se snadno vybusSnym stfelivem, kdezto
pro zafazeni vozli pfi posunu naloZenych hoflavymi latkami, jako je
seno, nebyly dany zvlastni pfedpisy. Bylo-li tedy v ¢l. 54 uvedenych
pfedpisit upraveno zarazeni vozii naloZenych hoflavymi latkami pfi do-
pravé a v ¢l. 40 upraveno zafazeni vozil pfi posunu jen u vozil naloZe-
nych latkami snadno vybu$nymi, stfelnymi nebo trhacimi, nikoliv vSak
latkami hoflavymi, nelze za to miti, Ze ustanoveni &l. 54 plati i pro za-
fazeni hoflavych latek pfi posunu ve stanici, jak dovolatel tvrdil a v do-
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volani dovoditi se snaZi, nybrZ jest z toho usouditi, Ze pro zafazeni va-
gonu s hoflavymi latkami pfi posunu ve stanici nebyl dén tmysiné zadny
predpis, a Ze to bylo pfenechano rozumné uvaze drahy, ponévadZ pfi
posunu, ktery se déje pomalu, je jiskieni a zvySeni jisker proudem vzdu-
chu nepatrné, takZe s nebezpeCim spojenym za posunu hoflavé latky na
otevieném voze ve stanici musi jiZ dle vSeobecného ustanoveni ¢l. 90
z. pt. f. odesilatel poCitati a draha za Skodu pfi tom povstalou podle
uvedeného zdkonného ustanoveni neruci.

Cis. 13779.

Duchovni spravce cirkve nebo nabozenské spoleénosti nekongrualni
(nabozenské spole¢nosti israelské v Cechach, na Moravé a ve Slezsku)
nema zakonny narok proti své cirkvi (nabozZenské spolecnosti) na vy-
placeni Casti dotace ve smyslu §§ 196 a nasl. vladniho nafizeni ze dne
17. Cervence 1928 Cis. 124 sb. z. a n.

Exekuce zabavenim a pfikazanim pohledavky takového duchovniho
spravce z ditvodu kongruovych pozitkii jest nepfipustna.

(Rozh. ze dne 20. zaFi 1934, R Il 267/34.)

K vydobyti penézité pohledavky navrhla vymahajici véfitelka povo-
leni exekuce zabavenim a pfikdzadnim k vybrani pohledavek, pfisluSeji-
cich dluZniku proti Svazu zidovskych nabozenskych obci z diivodu kon-
gruovych poZitki. Soud prvé stolice exekuci povolil, re-
kursni soud k rekursu poddluZznika exeku¢ni navrh zamitl. D @ -
vody: Exekuce pfedpoklada podle § 294 ex. f. penéZity narok proti
poddluZniku, jehoZ vSak v tomto pfipad€ neni. Ve smyslu zak. &is. 122/
1926 a prov. naf. ¢is. 124/28 nema povinny pravni narok proti poddluz-
niku na doplatek kongruy, jezto rozvrZeni pauSalnich kongruovych pfi-
platkli je ponechdno jednotlivym nekongruovym cirkvim.

Nejvys§sSi soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Diavody:

- NabozZenska spole€nost israelska neni v Cechach, na Moravé a ve
Slezsku naboZenskou spole¢nosti kongrualni (§ 1 vlddniho natizeni ze
dne 17. Cervence 1928 &is. 124 sb. z. a n.). Vztahuje se proto na nabo-
zenské obce israelské § 5 tak zv. kongruového zdkona ze dne 25. Cervna
1926 C&is. 122 sb. z. a n. Podle tohoto zakonného ustanoveni a podle
§§ 196 a 198 vladniho nafizeni Cis. 124/28 sb. z. a n. dostane se nabo-
zenské spoleCnosti israelské k thradé osobnich potifeb duchovnich
spravci (rabinil) ze statnich prostfedkit pausalni dotace, které smi byti
pouZito jen na doplnéni plati a odpocivného a zaopatfovacich pozitkil -
jejiho duchovenstva. Podle § 199 (3) vl. naf. &. 124/1928 sb. z. a n. pro-
vedou nabozenské spole¢nosti, tedy i ndboZenskd spoleCnost israelska .
rozdéleni dotace podle volného svého uvazeni, takze dluznik nemd za-
konny nérok proti poddluzniku na vyplaceni gasti této dotace. Byl proto
pravem rekursnim soudem zamitnut exekuéni navrh stéZovatelky na za-
baveni a pfikdzani pohledavky dluZnika z diivodu kongruovych pozitki.
Civilni rozhodnutf XVI.



