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vanie, tak aj pri osnovani zmito¢nej staznosti obmedzit len na Stadium
veci podla svojich vlastnych spisov a zdznamov. Tymito dvahami je
Zaloba odovodnena. ,

Najvys§s8i stud rozsudok vrchného sidu z jeho spravnych do-
vodov potvrdil. |

Gis. 16151.

Kiipne pravo na pridelové nehnutelnosti podla zak. ¢. 81/1920 Sb.
Z. a n. nemozno zabavit', a to ani vtedy, ked’ pridel stal sa nie vo forme
pridelovej listiny, ale kiapopredajnou smluvou (skrateny sposob pri-
delu).*)
(Rozh. z 21. aprila 1937, R 1II 131/37.)

Najvyssi sud rekurzu ministerstva zemedelstva vyhovel a
usnesenie rekurzného sidu tak zmenil, Ze zamietol Ziadost o povolenie
exekicie zabavenim kupneho prava tykajiceho sa nehnutel'nosti zapi-
sanych v pozkn. protokoloch obce T. a obce V., ktoré exekat Jan K.
ziskal kapopredajnymi smluvami od predavatelov Jana F. a spol. resp.
od Ceskoslovenského $tatu, zast. ministerstvom zemedelstva, a zamietol
aj ziadost o prikazanie zabaveného prava k uplatneniu, a to prevzatim
kupnej smluvy od predavatelov, vkladom vlastnickeho pravo podla
tejto smluvy a st€asnym vlozenim exeku¢ného zaloZzného prava v pro-
spech exekventa.

Ddvody:

V stdenom pripade uz podla obsahu exekuénej Zziadosti a podla
obsahu sborovych spisov ide o zabavenie kiipneho prava exekuta tyka-
juceho sa nehnutelnosti, pridelenych mu Statnym pozemkovym tradom
pri prevadzani pozemkovej reformy.

Podrla stalej sudnej praxi, pokial’ nie je pre pridelcu vloZené vlast-
nicke prdvo na pridel, pochadzajici z pozemkovej reformy, je tak dobro-
volna ako aj exeku€na dispozicia tymto pridelom nepripustnd (Ur. sb.
C. 241) a tato nepripustnost akejkol'vek exekiicie na pozemok, ktory
je eSte predmetom pridelového pokraovania; spoliva na verejnoprav-
nom dovode, a neplatia preto dotyCne vedenia takejto  exekiicie vsSe-
obecné predpisy exeku¢ného zdkona o mepripustnosti rekurzw proti po-
tvrdzujucemu usneseniu rekurzného sudu.

Z tychto pravnych zasad, uznanych judikatirou NajvySSieho sudu
viak vyplyva, Ze kupne pravo exekiita na nehnutelnost, pochadzajicu
z pridelu, aj ked strany miesto pridelove] listiny volily formu kiipo-
predajnej smluvy, nepodlieha zabaveniu, lebo zabavenim kiipneho prava
domaha sa exekvent nielen prepisu vlastnickeho prava na pridelcov, ale
po vySku vymahanej pohladavky aj zatazZenia pridelovych nehnu-
telnosti a takéto zatazenie pridelovych nehnutelnosti je podla ustano-
veni malého zdkona pridelového bez svolenia ministerstva zemedelstva
tieZ nepripustné.

*) Rovnako: Sb. n. s. ¢ 5851.



