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zruSiti a vee vratiti do stolice prvé k novému projednani a rozhodnuti,
aniz bylo zatim tfeba obirati se ostatnimi duvody stiZnosti zmatecdni.

Cis. 26.

Pisemna vyhctoveni otazek porotcfim polozenych, ktera die § 316 tr. £
maji byti predlozena na jich poZiadani zalobci a obhaijci, wemusi byti po-
depsanra predsedou,

(Rozh. z¢ dne 19, biezna 1919, Kr 1 71/19.)

Neivy§s§isoud jako soud zruSovaci zavrhl dle § 4 ¢ 2 zik. ze
dne 31. prosince 1877 ¢. 3 1. z z r. 1878 v zasedani neverejném zma-
tecni stiznost obzalovaného, odsouzeného rozsudkem krajského jako po-
rotnfho soudu v Pisku pro zlocin zabiti dle § 140 tr. zdk., pokud tato
stiznost uplatinovala diivod zmatecnesti naznaceny v § 344 ¢ 4 tr. .

Duvwody:

Zmatecni stiznost, pokud uplatiuje f(‘,rméll‘li daovod zmatecnesti na-
znaceny v N 344 C. 4 tr. ., jest zFeimé bezduvodna. Vytvka totiz, pred-
kladaiic opis otazcek porotcum polozenveh, ktery byl doddan obhaici, Ze
nebylo Setfeno predpisu § 316 tr. . jezto pry otazky ty predsedou po-
rotniho dvoru soudniho podepsdny nebyly. Citovany § 316 tr. f. vSak
podle doslovného znéni svého naftizuie, 7Z¢ otdazky, jez porotcum dany
byti maji, musi, podepsany predsedou, za ndsledki zmateCnosti bvti
precteny a zZalobcei i obhaijci, Zadaii-li tcho, pisemné predlozeny. Jiz 7 to-
hoto doslovného znéni § 316 tr. . vvchazi zieime, 7e podpisem piedsedy
opatfeny byti- musi jen otdzky, jez porotcum pclozZiti se soud usnesl, ni-
koli v8ak i pisemné vyhotoveni otiazek. icz zalobce nebo obhajce si vy-
zadati maji jen pravo, nikoli vSak scud povinnest, i bez jejich zadosti
iim predloziti. Pro pisemmé vyhotoveni otazek. jez obhajce nebo zalobcee,
pouzivie prava § 316 tr. ¥. iim poskytrutcho, v zaimu piczkoumani oce-
kavaného vyroku poroty sobé vyzadali, neni podpis predsedy porotniho
soudu nutnym a staci pouhy opis otdazek. Otazky, ieZ porotciim pelozeny
byly, vyhevuii vvkazuiice podnis predsedy soudu i zapisovateluv upiné
pfedpisu § 316 tr. ¥. Neodivodnénow zmatedni stiznost bylo tudiz v tomto
bodu podle citovanc¢ho zakona jiz v nevefeiném sezeni zamitnouti.

Cis. 27.
Osveieni si véci, zapomenutych cestujicimi v Zeleznicnim voze, nerd
podvedem (zatajenifm nalezu), nybri kradeii,

N

(Rozh. ze dne 22. biezna 1919, Kr 1 33 19.)

Nejvys§sisoud jako soud zruSovaci zavrh! po tstnim liceni zma-
tecni stiznost -obZalovanc¢ho Josefa R. do rozsudku krajského jako nalc-
zactho soudu v Ceské Lipé, jimz byl obzalovany vinnym uznan zlocinem
kradeze dle. §§ 171 a 173 tr. z4k. — mimo iiné z téchto



