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renéni  obchody v osnové obcanského zakonika. (Poznamky
k §§ 1089—1090); doc. Dr. J. Ha vel k a: Suspense v pravu statné
zaméstnaneckém; prof. Dr. K. Hermann-Otavsky: Statu-
tarni vyhrada privoleni spravni rady k odprodeji akeii na ne-
akecionafe a vyznam jeji vici exekucéni drazbé akeil. (Vynatek
z posudku); doc. Dr. R. Hynie: Konflikt norem pri zavazcich
z delikti. (Kritické poznamky k principu lex loci delicti com-
missi); doe. Dr. J. Janovsky: Procesni otazky v socialnim
pojistovani. (Vynato z pripraveného vétSiho pojednani); doe. Dr.
J. Kliment: Porfad prava. (Pravo, viada, verejné pravo); doc.
Dr. Marsan: Jak doslo k odtrzeni Lucemburska od koruny
ceské; doc. Dr.J. Turecek: Donuceni ke vstupu do cirkve
podle ceskoslovenského prava; doc. Dr. V. Vanédcek: Pojem
vyvoje prava.

Poctu uzavira cesky obsah cizojazyénych ¢lankl a francouz-
ské resurmé ¢lankl ceskych. Profesor némecké university v Praze
Dr. Edgar Foltin venoval prof. Mirickovi k sedmdesatym na-
rozeninam samostatny spis »Der Gedanke der Zumutbarkeit im
tschechoslowakischen und dsterreichischen Strafrecht-«.

»Prakticky advokat«. Pod timto ndzvem vydalo jisté prazské
nakladatelstvi rozsahlou dvojdilnou prirucku, aby pry i laikim
bylo umoznéno seznamiti se s podstatou védy pravni a riznych
pravnich predpist (jak pravi se v predmluve spisu). Takova snaha
byla by zajisté jen chvalyhodna, kdyby takova prirucka byla zaro-
ven nesena duchem §iriti tctu k zakonu a nabadati k plnéni vsech
povinnosti, treba leckdy tézkych, obcanstvu vsak zakonem uloze-
nych. Ze by sebe dokonalejsi prirucka vsak stacdila nahraditi odbor-
nou erudici pravnickou, o tom netreba ani hovoriti; laik i kdyz ma
riizné vzory pro ruzné druhy smluv, zalob a podobné, neobejde se
bez pravni porady a pomoci $kolené¢ho pravnika, stejné jako nelze
za, pomoci vselijakych »domacich lékait« 1é¢iti sebe prostsi nemo-
ci. Jako v zivoté pravnim, tak i pri rtznych pochodech chorob a ne-
moci nevyskytuji se jednotlivé slozky vzdy idealné separovane,
nybrz vselijak prostoupené a komplikované: splet vzajemnych sou-
vislosti pak nemuze rozuzliti nez ten, kdo ma hluboké odborné vzdé-
lani prislusného oboru.

RS T

Litujeme, Ze o autorech resp. spolupracovnicich »Praktického
advokata« nelze fici, nez ze jsou to osoby jmen ve svété pravnickém
neznamych. Proto nutno s velikou opatrnosti jejich rizné pokyny,
rady a vyklady zakonta prejimati. Nevénovali bychom v tomto listé
proto ani pozornosti spisu, ktery nemtize si ¢initi naroki na odbor-
ny posudek; pro¢ spisem se zabyvame, jest okolnost, Ze hlavnim
redaktorem jeho je jisty okresni soudece, ktery krom toho jest uve-
den jako autor nékterych dilt spisu, zejména pak knihy V., v niz
predevsim dil prvy (nazvany »Advokatni praktiky«) zasluhuje po-
zornosti, nikoliv v8ak v pochvalném slova smyslu.

Neméli jsme casu ani zajmu prohlizeti oba dva dily »P. a.«
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a nevime tedy, zda stejnym duchem jsou ovladany i prispévky
ostatnich spolupracovniki tohoto spisu, jaky vane z citované jiz
¢asti nazvané »Advokatni praktiky«. Pak bylo by totliz zajisté také
v zajmu na pr. finanéniho eraru, aby vénoval snad dikladnou po-
zornost partiim, tykajicim se dani. V ¢asti nadepsané » Advokatni
praktiky«, uvadi totiZz autor (zdiraznujeme, Ze okresni soudce)
ruzné nczakonné, nebo aspon slusného advokata nedustojné a advo-
katnimi komorami perhoreskované prostiedky, »advokiatini triky,
jak autor pravi; sméruji vesmés at tim nebo onim zpusobem k ma-
reni rychlého vykonu spravedlnosti a spolehlivého nestranného
nalézani prava. Hned v uvodnim ¢lanku oddilu » Advokatni prakti-
ky« pravi autor: »Dnes je proces sama Sikana, zbyteéné odrocovani
a zbytecné provadéni dikazu.« Trebaze soudnictvi trpi krisi, prede-
vsim také mravni, nelze bohuzel vycéisti ze stati autorovych nic vie,
nez apatické prijeti stavu véci, tfeba neutéseného, aniz by se aspoi
pokusil tyto neutssené, ale prec jen ne vSeobecné poméry vécné
kritisovati. O néjakém pokusu o uvahu, kudy z této situace -
ovSem ani radky. Staci tu prosté poukazati na partii jiZ zminénou
(zejména str. 1126, dil V.), kde autor snazi se sice jen li¢iti pro-
stredky sméiujici k mareni vykonu justice, avsak nelze se ubraniti
dojmu priuhledné tendence zrejmého navodu laického ¢tenare, aby
jich uzival, po pfipadé jich uziti domahal se i na svém advokatu. Sam
pravi v avodu k této partii, Ze pry »jaké jsou strany, takovy musi
byti advokat; vede prosté proces tak, jak si toho strana preje« (viz
str. 11 knihy V.). Pri tom pan okresni soudce tvrdi, ze tyto a po-
dobné praktiky, o nichz se zminuje, »jsou zapsany v bystrych hla-
vach nékterych advokatu, kteri je neradi pry prozradi«: jsou-li
ovSem tak ubohé prostredky néjakym tajemstvim pro kazdého
advokata a koncipienta, to miZe autor tvrditi jen laiku skutedéne
dobromyslné naivaimu. Slu$ny advokat jich neuziva a soudce sveé
povinnosti dbaly muze prostiedky ty paralysovati.

Nehledé k tomu, zZe nizor o poméru strany k advokatu panem
okresnim soudcem vysloveny a shora citovany jest praxi neodiavod-
nény, chceme jen zbézné dotknouti se nékterych okolnosti, které
autor uvadi jako uUcinné prostredky ke ztiZeni procesu. V clanku
»Protahovani rozepie« na str. 15 uvadi autor, zZe obvinény nebo zZa-
lovany docili odroceni tim, »Ze pfemluvi nékterého ze svédkid, aby
se k vyslechu ani nedostavil, Ze predvedeni svédci se nemusi bat,,
jezto to stoji penize a nyni se u soudu velice seiri, soudci tohoto opa-
treni uzivaji velice neradi a jen v ridkych pripadech,« Ze »zejména
poskozeny da se snadno premluviti k tomu, Ze se k soudu vibec ne-
dostavi, ma-li nadéji, ze mu bude Skoda (tifeba agpon zcasti) na-
hrazena« a pod. Mohli bychom tu citovati celou fadu podobnych ne-
primych rad k obchazeni a, jak ze shora uvedené citace patrno, téz
k porusovani zdkona nejen procesniho, ale i trestniho. Tyto pro-
stredky, a jiné v citovaném spise uvedené, snazi se ovSem autor po-
davati v takové formé, jako by je prosté popisoval. Ze je vSak pri-



L7Y

mo doporucuje, to vyplyva z této vety na str. 16: »Chee-l1
Kdo rozeprl protalhovat, necht poda opravae prostreaky az
v posledn den zakonne Ihuty.« v souvistosti s tim pravi dale autor,
4C KUOQ clice proces Civiiily, 1eno treslll, protanovall, »lluze ldke
podaval POKUd 10200 wiouha, Lreba pezobsazna pisemna pouanlt,
prohlasent a navriiy« (8tr. 16). V praveml sveule se pax Lylo casu
Spisu jJevi, L. J. Ne JAKO poulle VyLCenl pdillijicicli alOrauu, Nyl
primo jako rada a uavodw, 1 Ly aalsl pokyny aulorovy, Jichz jesc
v knize hojnost a jez vsecuny saierujl Jen K ulnysinému ztezovani
vedeni sporu. (Na pr. 1ze navruovat pry svedaky, kterr vubec ne-
ex1istu]l, nebo sice takove, kierl existujl, ale s 1atesilymi aaresaml,
Lakze soud pak jest nucen po jich spraviaycn adresdach patrav po-
mocl ruznych uradu, cimz nastanou samozrejme znacné prutahy.)

V dalsi casti clanku »rrotahovani rozepre« uvadl autor sice
prostiedky, jimiz soud muze takovym tendencim celiti, v zavéru
vSak zase uvadl pry »oblibeny trik« k prutahu rozepri smerujici:
»strana si bezprostredané pred prelicenim zridi zastupce, nebo
meéla-li uz zastupce, ustanovi v posledni chvili misto ného zastupce
jiného. Novy zastupce neni o veci informovan, navrhne proto, aby
ticeni bylo odro¢eno a soud zpravidla tomuto navrhu musi vyho-
vét.« Kritisovati tento »trik« vubec netreba; jelio vyhody snad po-
zna strana, ktera obdrzi pak dva palmarni ucty, po pripadé i vice
Jich, buae-l1 postupovail takto pred kazdym licenum. Pri tom ne-
chavame stranou princip kolegiality mezi advokaty, dle néhoz novy
pravnl zastupce muze pievziu spor v posledni chvili, obstaravany
Nz jinym advokatem, jen za urcitych predpokladu.

Pan okresni soudce patrné take si jeSté nikdy neprecetl blan-
kety plnych moci advokatskych, muze-h raditi na str. 17 a 18 upo-
menutemu dluznikovi advokatem, jenz jej vyzval, aby upomenutou
castku zaplatil v jeho kancelari, by napsal advokatovi, by mu za-
slal k nahlédnuti plnou moc; to proto, by se mohl presvedciti, ze
ho véritel zplnomocnil, aby pohledavku za dluznika vybral. Advo-
kat pry zpravidla plnou moc k vybrani pohledavky nemiva, ¢imi
pry opét dluznik ziska c¢as. Blaze tomu, komu pomuze i takova
rada, jez muZe prameniti jen z neznalosti stereotypniho obsahu
plnych moci procesnich, coz jest ovSem nedostatek neomluvitelny.

I v dalsich kapitolach, jichz nazvy jen citujeme (»O odmit-
nuti soudeli, »O vymluvach na jiné osoby«, »Rozluka snadno a
rychle«, »Je dovoleno béhem soudniho rizeni lhat 7« a pod.), sepsa-
nych panem okresnim soudcem, nalezne se podobnych pokynu
vice.

Celé dilo pak charakterisuje hned v cele spisu uvedena »Pi-
semna poradnac«, dle niz vSem odbératelim jest mozno, pokud by
ani s pomoci citovaného spisu nedovedli si sami rozresiti své prav-
ni otazky, obratiti se na nakladatelstvi, jez pry »nelitovalo veli-
kého nakladu a ziskalo nékolik odbornych spolupracovniki, kteri
radi a ochotné na naklad podepsaného nakladatelstvi pisemné zod-
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povi (nezédvazné) kazdy dotaz odbératelll za nepw.cny rezijni pri-
spévek.« Stac¢i pry pro prvou radu uziti prvého kuponu s pouka-
zem 10 K¢ za prvnl poradu a za dalSi poradu specielné pro obsah-
lejsi pripady dalsiho kuponu s poukazem 20 K¢. Tedy zdiraznuje-
me: rada bude udélena — ale nezavazné, ovSem za nepatrny
rezijni prispe¢vek. Tazeme se, jakou cenu ma asi takova
»nezavazna rada« a kdo bude onomu odbérateli ruciti za Skodu, jez
mu z takové rady vznikne? Vzdyt zrika se tu jakékoliv odpovéd-
nosti nejen nakladatel, ale i oni »odborni spolupracovnici,« kteri
nemaji ostatné ani odvahu dati se jmenovati. V tomto pripadé jest
to jisté skromnost nemistnd a podeziela.

Mohli bychom jesté poukazati téz na dil 1., str. 156 a nasl
(»Praktické obchodni pokyny«), kde stejnym zpusobem mluvi se
o riiznych nereelnostech, jez mohou byti stejné varovanim, jako na-
vodem; nahodou i tato Cast jest spolupracovana panem okresnim
soudcem. Staci vsak zajisté ukazky jiz uvedené.

Nechavame stranou, jak zachova se k tomuto vylozenému po-
koutnictvi advokatni komora. Mame vsak za svoji povinnost upo-
zorniti na takovouto »laicisaci« zakont a pravni védy, jez je s to
ohroziti mravni zaklady a pravni poradek tohoto stitu.

Praveé vysel XII. svazek »Veédecké Rocenky pravnické fakuity
Masarykovy university v Brné« s obsahem uvedenym na str. ¢74.

Rocenka vychazi kazdoroc¢né. Cena XII. svazku Ké 25—, —
Mozno objednati bud piimo na dékanstvi pravnicke fakulty Masa-
rykovy university v Brné za predem =zaslanou cenu véetné porta
(k zadosti zaSle se k Uhradé sloZenka, na kterou jest cenu vytisku
i s portem zapraviti) nebo u Barvice a Novotného, knihkupectvi
v Brné, Ceska ulice.

»Praeklusiviristen des materielien Rechtes«. Sepsal Dr. Ha-
nuS§ Frind, soudni rada v Laznich Kynzvartech, vydalo nakla-
datelstvi »Praetor« v Praze-1., Dusni ul. 13; cena K¢ 11—, — Po
informativnim uvodé o pojmu a povaze propadnych lhit probira
spisek v abecednim poradi nejdulezitéjsi z téchto lhut. K judika-
ture jest nalezité prihlizeno. |



