604 Pravo chudych.

dle patentu tohoto ku vykonu prava honebniho. I drZitelaim ohraZenych
zahrad pfislusi podil ve vynosu propachtované obecni honby. Jak rozdéliti
jest Cisty vynos z obecni honby, bylo svrchu feceno (ad 4); proto nesmi
se pachtu z honby uZiti k Gcelim obce ani zataditi do rozpoctu obecniho
(rozh. spr. s, dv. ze dne 28. listopadu 1879 ¢ 628).

IIIl. Honebni zakony zemské a natizeni.

Pro kral, Ceské vydan byl zvlaitni honebni zikon ze dne 1. ¢ervna
1866 ¢. 49 z. z., ktery v mnohém se uchyluje od honebniho patentu ze
dne 7. bfezna 1849. Naf. min. vnitra ze dne 25. prosince 1872 ¢&. 257
f. z. vytyka blizsi ustanoveni o vykonu obecni honby a o propachtovani
honby. Pfedpisy o honebnich listcich obsahuji: zem. z. ze dne
9. ledna 1882 ¢. 36 z. z. pro Moravu; zem. z. ze dne 2. Cervence 1877
¢. 27 pro Slezsko; zem. zdk. pro Dolni Rakousy ze dne 29. pro-
since 1880 ¢ 19 z z. z r. 1881; vynos mistodrZ, ze dne 11, dubna 1852
¢. 598 z. z. ¢ 142 pro Horni Rakousy; zem. zdk. ze dne 27. listo-
padu 1881 ¢&. 28 z. z. pro Styrsko; z z ze dne 17. dubna 1884
¢. 9 z. z. pro Krajinu; z. z ze dne 30. Cervna 1886 ¢ 12 z. z. pro
[strii; naf, mistodrZz. ze dne 10. srpna 1886 ¢ 11.689 z z. ¢ 13 pro
Pfimofi.

Dalsi predpisy o Setfeni zvére vytykaji zemské zakony: pro
Moravu ze dne 31. bfezna 1873 ¢. 36 z. z. a ze dne 2. srpna 1875
¢. 39 z. z.; pro Slezsko ze dne 2. Cervence 1877 & 26 z. z.; pro
Hali¢ ze dne 19. ¢ervence 1869 ¢. 26 z. z. a ze dne 30. ledna 1875;
pro Bukovinu ze dne 20. prosince 1874 ¢ 4 z. z. z r. 1875 pro
Dolni Rakousy ze dne 19. dnora 1873 ¢. 31 z. z. a ze dne 11. Ginora
1882 ¢ 36 z. z.; pro Gorici a Gradi$ku ze dne 15. ¢ervence 1879
¢. 18 z. z.; pro Istrii ze dne 18. listopadu 1882 ¢ 28, z. z. a ze
dne 30. cervna 1886 & 10. z. z.; pro Korutany ze dne 27. ledna 1878
¢. 4 z. z.; pro Krajinu ze dne 20. prosince 1874 ¢. 6 z.z. zr. 1875;
pro Horni Rakousy ze dne 27. tinora 1874 & 7 z z.; pro Solno-
hradsko ze dne 20. prosince 1874 ¢ 5 z. z. z r. 1875; pro Styrsko
ze dne 8. Cervna 1876 ¢ 22 z. z.; pro Tyroly a Vorarlberk vy-
hlaska mistodrZ. ze dne 5. bfezna 1872 ¢ 19 z. z. a ze dne 28. kvétna
1875 ¢. 36 z. z.; pro Terst ze dne 2. bfezna 1832 ¢. 10. z. z.

Predpisy o hubeni dravé zvéfe obsaZeny jsou: v z. z. pro Bu-
kovinu ze dne 1. fijna 1870 ¢ 32 z z.; pro Hali¢ ze dne 11, kvétna
1886 ¢. 10. z.z.; pro Krajinu vyhl. zemsk. vyboru ze dne 12. pro-
since 1869 ¢. 2 z. z. z r. 1870 a vyhl. ze dne 14. listopadu 1883
¢. 7242, ¢ 8 z. z.; pro Dolni Rakousy vyn. mistodrZ ze dne
27. prosince 1852 ¢. 473 z. z. z r. 1853; pro Horni Rakousy vyn.
mistodrZ. ze dne 16. listopadu 1854 ¢. 24 z. z.; pro Solnohradsko
vyn. mistodrZ. ze dne 25. prosince 1852 ¢. 447 z. z.; pro Tyrolsko
naf. mistodrZz. ze dne 16. zafi 1862 ¢. 59 z. z.

Pravo chudych.

I. Vobcanském fizeni sporném.

1. Pojem.

Chudym ve smyslu civ. fadu soudniho nazyvid se onen, kdo bez
zkrdceni nuzné vyZivy pro sebe a svou rodinu t. j. osoby, jeZ po zdkonu
vyZivovati jest povinen (§ 65 odst. 2 c. . s.), neni s to, aby néklady
s vedenim sporu spojené zapravil,
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Priavem chudych nazyvime souhrn vyhod, jeZ jsou chudému ve
sporu poskytovany (83 63 a 64 c. f. s.).

Aby ta ktera osoba naprosto zadného jméni neméla, se k pojmu chu-
doby nevyhledava, Rozhodnym bude vzdycky pomér mezi vydélkem osoby
této z jedné a velikosti moznych nakladd na nuznou vyZivu jeji z druhé strany
a z toho plynouci neschopnost naklady, jez dle vSeho s rozepfi, o kterou jde,
budou spojeny, zapraviti (srov. mot. vl. osn. str. 290).

2. Podm¢ét.

Podmétem prava chudych muZe byti jen osoba fysickd, nikoliv i osoby
pravnické, zejména ne sprava konkursni podstaty (arg. § 63 slova: »vy-
Zivy pro sebe a rodinu svou«). Jestli osoba tato sama jako strana v rozepfi
vystupuje ¢i s jinymi spoleCenstvi v rozepfi tvofi, jest nerozhodno. Ne-
zletilé déti, pti kterych jsou podminky § 63 c. f. s, mohou zajisté také
prava chudoby dojiti, tfebas i mély zdmozné rodice a tfebas i otec jejich
je u soudu jako zdkonny jejich zastupce, zastupoval. Nebof veden-li jest
proces jménem jejich, mohou jen ony k placeni ndkladu rozepfe byti od-
souzeny, nikoli jejich zédkonny zastupce a nutno proto podminky § 63 c.
. s. pouze dle jejich osoby a nikoli dle rodi¢d posuzovati (srv. popl. zdk.
p. s. 75 lit. p) a contr.). Jinak Neumann: Commentar zu den C. P. G.
str. 270 odvolavaje se na rozhodnuti spravniho soudniho dvoru, Budwinski
¢, 2074 a 8391.

Cizinci mtZe byti v Rakousku priavo chudych jen potud propujceno,
procita formalni, t. j. pokud obcantm rakouskym se také ve vlasti cizin-
cové prava chudoby dostava. Reciprocita tato jest statnimi smlouvami
uznana co do Francie, Italie, VSV)’rcarska, Némecka, Lucemburku, Srbska
a Uher (srov. Schauer pozn. 1 k § 63, Schrutka: Neue oest. C. P.-Ge-
setzgebung str. 219, Neumann 1 c. str. 261 p. 7., Walker Streitfragen
str. 79 a nasl.

Je-li v konkretnim piipadé pochybno, zdali reciprocita statem cizince,
jenz za udéleni prava chudych v Rakousku Z2ada, jest uzndvana, ma si
soud o tom opatiiti prohlaSeni ministerstva spravedlnosti, které jest pak
pro soudy zdvazno (§ 63 odst. 2 c. F. s.).

3. Obsah.

Pravo chudych obmezuje se v plisobnosti své jen na tu kterou zile-
zitost pravni, pro niZ bylo udéleno, a nevztahuje se tedy na vSecky ro-
zepie nebo zaleZitosti, které by strana chuda méla projednati (§ 63 c. f. s.
slova »fiir dieselbe«).

Bylo-li v8ak propujceno pro urcitou rozepii vibec, plati netoliko pro
fizeni v instanci prvni, nybrZz i pro fizeni opravné a pro fizeni exckucni,
acli toto do jednoho roku po pravoplatném rozhodnuti sporu bylo zaha-
jeno. Nestalo-li se tak nebo ma-li byti vedena exekuce na zakladé¢ titulu,
jenZ v ftizeni pfed soudem civilnim nepovstal (na pf. § 1 ¢ 8—12, C. 14
az 18 exek. .), tfecba prava chudych pro fizeni exekucni zvlasté vydobyti
(§ 2 odst. 1 min. natf. z 23. kvétna 1897 ¢ 130 . z. a § 78 exek. f.).

Rozumi se, Ze muZe pravo chudych také jen pro urcCity oddil rozepfte,
na pf. jen pro fizeni odvolaci byti vydobyto, a rovnéZ neni piekazky, aby
pravo chudych bylo povoleno i k cili podani Zadosti za vydani rozkazu
platebniho v fizeni upominacim nebo pro dokazovani k zachovani priavodi
(srv. Neumann str. 271).
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Obsah prava chudych zilezi dle § 64 c. f. s. v tom, Ze chudy

a) jiz od okamziku, kdy za pravo chudych zaZidal, sprostén jest
prozatim povinnosti platiti kolky a jiné poplatky statni, které by v ro-
zepii platiti mel (§ 64 ¢ 1 c. f. s);

0) Ze vibec zbaven jest nutnosti dati Zalobni kauci (sloziti piisahu
paupertni (§ 60 c. f. s.), ku které by jinak byl povinen (ovSem od jinych
jistot procesnich osvobozen neni); § 64 ¢ 2 c. f. s.;

¢) ze pokud jde o rozepfe, v nichZ zastupovéni stran advokaty jest
nutno, ma pravo zadati, aby byl pro n¢ho k prozatimné¢ bezaplatnému
héjeni jeho prdv zfizen advokat (§ 64 ¢ 3 c. f. s.);

@) Ze v piipadech, kdy sice nejde o proces advokatsky, kdy vsak
nutno (nikoli kdy jen tak moZno udiniti; mot. vl. osn. str. 209) Zalobu
podati u soudu mimo bydlist¢ nebo misto trvalého pobytu, muZe Zalobu
vznésti protokolarné u okresniho soudu svého bydlisté nebo svého pobytu
(pfed urednikem soudcovskym, nikoli pouze v soudni kancelafi, § 209, 319
¢. 1 j. f.) a 24dati, aby protokol sepsany byl zaslan soudu procesnimu,
jenz by pro n¢ho k beziplatnému hajeni jeho prdv pfi ustnim preliceni
ztidil z fady ufednikli stitniho zastupitelstva nebo soudu zastupce (§ 64
¢ 4 c f.os.);

¢) Ze chce-li vznésti proti rozsudku okresniho soudu, nebo i soudu
sborového v piipadé ¢l XIV. ¢ 1 av. z. k jur. n. (srov. Dvofdik v Prav-
niku r. 1897, str. 827, pozn., 9) odvolani, k hajeni svému je$té Zadného
advokata nema a odvolani své do protokolu podati nemuZe, ponévadi
v mist¢ soudu jsou nejmcné dva advokati usedli (§ 465 odst. 2 c. f. s.),
ma soud procesni k navrhu nebo i ex officio ustanoviti néjakého urednika
stitntho zastupitelstva nebo soudu, aby za stranu chudou spis odvolaci
sepsal, jej podpisem svym na misté podpisu advokdta opatfil a v ¢as podal
(§ 90 zik. o s. org.);

/) Ze jest docasné sprostén povinnosti zapraviti poplatky vyslanych
soudnich tufednikd a sluhil, poplatky organa vykonnych, svédk a znalct,
ndklady na soudni vyhotoveni opist protokold, pfiloh i rubrik. naklady na
potfebné vyhlatky a koneéné na nutné vydaje (na pi. cestovné, stravné
a pod.), které ucinili zakonni zdstupcové procesnim soudem ziizeni (opa-
trovnik) neb advokdt nebo zastupce chudé strané dany (§ 64 ¢ 5 c. f. s,
vyn. min. fin. z 8. tnora 1853, ¢ 110 f. z. a § 21 cit. min. n. z r. 1897).

Poplatky tyto a vydaje zaloZi se prozatimné z pokladny statni t. j.
z ufedniho pausilu, jehoZ pfipadné doplnéni, kdyZ by pak k jinym tcelim
svym nestacil, lze vydobyti (§ 134 j. f.). Pfi soudech sborovych a vétsich
soudech okresnich zapisuji se zilohy za stranu chudou cinéné v tabelu dle
formulafe ¢. 18 k j. f. (§ 134 j. t.). Jestli z vice osob soudniho fizeni se
ucastnicich jen nékteré prava chudych pozivaji, zaznamendvaji se poplatky,
jeZz by osoby pravo chudych majici mély vynaloZiti, kdyby jim osvobozeni
nebylo propiijéeno ve formuldfi pfedepsaném v § 136 j. . (form. ¢ 19),
ktery po skonteném fizeni Gfadu k vymérovani poplatki povolanému se
zaslati ma.

Chudy nemuzZe vSak zadati, aby byly za ného zaloZeny i ndklady
spojené s vykonem vazby k jeho zadosti povolené (srv. §§ 48, 354, 355,
366, 386 exek. f. a § 2 odst. 2 cit. min. n. z r. 1897).

g) Pravo chudych chovd konetné v sobé i osvobozeni od postovného
za podani zastupcti chudych soudu nebo jinym tfadim a za vyfizeni na
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stranu chudou nebo jejimu zdstupci jdouci, Podani takova k dopravé posté
odevzdand i soudni vyfizeni shora zminénd musi byti opatfena pozndmkou
ukazujici k tomu, Ze podani nebo vyfizeni ono doruceno byti mad v zile-
Zitosti, pro kterou bylo pravo chudych proptjceno. »V zaleZitosti chudého
N. N. (¢l. 1. odst. 13 a ¢l IV. zdk. ze dne 2. fijna 1865 ¢. 108 f. z.)
(Ovsem ma dle § 344 ¢. 4 j. f. doruceni strané chudé nebo jejimu za-
stupci v doru¢ném okresu posty podaci diti se vZdy sluhou soudnim a nikoli
postou.)

Co do stranky subjektivni obmezuje se pravo chudych jen na
osobu chudou samu a nevztahuje se ani na spoletniky rozepfe ani na jeji
pravni ndstupce. Jestli mezi vice spolecniky jen jeden nebo néktefi maji
pravo chudych, ndlezi ostatnim zapravovati kolky a poplatky v celém ob-
nosu (§ 1 cit. min. naf. z r. 1897), le¢ Zze by 3lo o poplatky a kolky,
kterych bylo pouZiti nebo zaplatiti pfi podanich nebo protokolech toliko
s chudou stranou sepsanych.

4. Udélenf prava chudych.

Udéleni prava chudych piedpoklada:

@) prukaz chudoby,

4) zadost za jeho propujceni.

Ad o) Prikaz chudoby tfeba podati vidycky ve formé¢ listinné
vysvédcenim o majetkovych pomérech Zadatele (§§ 63 a 65 odst. 2 c.
f. s.). Ve vysvédcéeni tom, jez v dobé poslednich 6 mésici musi byti vy-
dano nebo alespon v této dobé¢ viemi piislusnymi Grfady nov# stvrzeno
(§ 6 cit. min, nat, z r. 1897), jest oznaciti pfijem, ktery Zadateli ze Ziv-
nosti jeho nebo z jinych pramenti plyne, nutno udati jménem osoby, o jejichZ
vyzivu se Zadatel starati ma, a vyslovné potvrditi, Ze mu jest bez zkraceni
nuzné vyZivy pro nc¢ho a rodinu potfebné nemoZno, naklady na vedeni
rozepie zapraviti (§ 63 odst. 2 c. ¥ s. a § 4 cit. min. n.).

Vysvéd&eni toto, jeZ nepodiéhd ani poplatku ani kolku (§ cit. min.
nat.) vydavd bud

a) obec, bud

#) porulensky resp. opatrovnicky urad Zadatelav (§ 65 odst. 3 c. f. s.).

Ad «) Vydati vysvédéeni o chudobé jest opravnén starosta resp. ni-
méstek oné obce, v niz Zadatel pravé své bydlisté nebo svaj trvaly pobyt
ma (nikoli tedy, kde se jen prechodné zdrZuje). Srov. § 65 c. f.s.a§7
odst, 1 cit. min. naf.

Ziddost za udéleni vysvédieni podand obci doloZena byti ma zodpo-
vidanyin dotaznikem obsahujicim udani Zadatelovo o stafi, stavu, néabo-
Zenstvi, povolani i viech pomérech rodinnych i vydélkovych a jeho vydajich,
Dotaznik ten budiZ potvrzen domdacim panem Zadatelovym a pfislusnym
duchovnim spravcem (pfednostou naboZenské obce Zidovské),

Pro dotaznik tento pfedepsdn jest uvedenym nafizenim min. z r. 1807
zvlastni formuldr, jemuZ jest i pfipojen formular vysvédceni;, jehoZ vypl-
nénim po eventuelnim Setfeni pfedchozim o pravdé udani Zadatelovych
pfedsevzatym se vysvédceni udili.

Vydano-li jest vysvédceni toto obci, kterd nemd vlastniho statutu,
musi byti potvrzeno zemépanskym politickym tGfadem okresnim (c. k. okr,
hejtmanstvim). Potvrzeni to mé4 vydobyti sim tfad obecni, a¢-li strana si ne-
vyhradi, Ze chce vysvédceni ono sama c. k. okr. hejtmanstvi k potvrzenf
predloziti (§§ 4—17 cit. min, nat.).
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Odepira-li obec vydati vysvédcéeni Zadané, lze si stéZovati proti tomu,
jde-li o obce s vlastnim statutem, k zemské vladé, pfi ostatnich obcich
k zemépanskému ufadu okresnimu a proti rozhodnuti tomuto, zni-li zami-
tavé, k zemské vladé. Tato rozhoduje vidy s koneCnou platnosti (§ 19
cit. min. nat.).

Ad ) Soud vrchnoporucensky resp. vrchnoopatrovnicky mize vydati
vysvédcéeni o chudobé osobam stojicim pod jeho moci porucenskou resp.
kuratelni. Vysvédceni to nevyzaduje dalsiho potvrzeni.

Proti odepfeni Zadaného vysvédCeni jsou pripustény obycejné pro-
sttedky opravné dle §§ 9 a nasl. cis. pat. z 9. srpna 1854, & 208 f. z.

Kdo ve vysvédceni k vydobyti prava chudych vydaném védomé ne-
spravné udaje ucini nebo nespravné véci védomé za pravdivé potvrdi, toho
sttha vedle vseobecnych nasledkill, které nespravnosti v Gradovani v zapéti
maji, bylo-li pravo chudych proptjceno, i ruceni za ony c¢astky, jeZ strana
platiti byla prozatim osvobozena, za ndklady piipadného zastupovani advo-
katem a za vselikou jinou splisobenou $kodu (§ 69 odst. 2 c. . s.a § 8
odst. 2 cit. min. naf.), Naroky néhradni proti osob¢ této nutno provadéti
cestou sporu, Pokud jde o naroky eraru, vystoupi finanéni prokuratura,
které se o tom dle § 135 jiz sdéleni ucini.

Jestli strana sama nepravymi udaji vyloudila proptjceni prava chudych,
jest i uloZiti trest na svévoli az do obnosu 200 zl. (§§ 69 odst. 1 a 220c, . s.).

Ad 4) Zadost za propGjéeni prava chudych mie byti poddna
jen u soudu procesniho prvé stolice (§ 65 c. . s.). Zadano-li za pravo
chudych pro fizeni exekucni, budiZ zadost vznesena u soudu exekuci po-
volujictho (§ 2 odst. 1 cit. min, naf.). Nemd-li strana chuda své bydlisté
nebo svlij pobyt trvaly v obvodu dotéen¢ho soudu, muZe Zidost svoji
pfednésti u okresniho soudu svého bydlisté nebo svého trvalého po-
bytu (§ 65 odst. 1 c. f. s.).

Vyjimaje pfipad tento, kdy nutno zadost vznésti jen protokolarné,
mozno za udé€leni prava chudych Zzadati, jak pisemnym podanim, tak i Gstnim
pfednesenim do protokolu, at jiz k pfijeti Zadosti této jest soud okresni
nebo soud sborovy pfislusnym (§ 72 odst. 3 j. f.).

Co do formy vykazovati musi Zadost pisemné podand vSeobecné
nélezitosti stanovené v §§ 74 a ndsl. c. . s. (srov. »Podani«), s tou toliko
odchylkou, Ze jest ji podati jen v jednom stejnopisu a Ze nemusi byti
podepsdna advokatem (§ 72 odst. 3 a§ 27 odst. 1 c. f. s.). Byla-li Zadost
ucinéna ustné do protokolu, pfijde k platnosti § 79 odst. 1 c. f. s. Pro-
tokol tento sepsati ma sama soudni kancelaf, aniZ by bylo tfeba intervence
soudcovy (§ 56 z. o s. org. a § 319 posl. odst. j. F.).

Kolk@ ani na Zadost pisemnou ani na protokol zapotiebi neni (popl.
zak. pol. s. 44 a vynosy min. fin. ze dne 4. zari 1852 ¢. 30.830, ze dne
20. kvétna 1895 ¢. 5341 aze dne 29. listopadu 1880 ¢ 20.524 uvedené
v Com, Neumann-ové str. 275 pozn. 1).

Co do obsahu vykazovati ma Zadost za propujceni prava chudych
vedle uvedeni fakt pravo zadatelovo zdivodnujicich zejména i oznaceni
pravni zdlezitosti, pro kterou ma byti pravo udéleno (§ 65 odst. 2 c, . s.),
k ¢emuZ se po pfipadé pripojuje prosba, aby dan byl beztplatny pravni
zastupce resp. v pripadé¢ § 64 ¢ 4. c. f. s, aby ustanoven byl urednik,
by Zadatele pfi vefejném preliceni u soudu procesniho zastaval. Prukaz,
Zze narok Zalobni jest spravedlivy a Zaloba davodna se neZada.
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5. Rozhodnuti a opravni prostfedky.

a) Rozhodnuti o Zidosti za pravo chudych pfislusi vidycky soudu
procesnimu prvni stolice a to i tenkrate, bylo-li 2adédno za povoleni prava
chudych teprve pro instanci vy3si (§ 66 odst. 1 c. f. s.).

Podana-li Zadost nikoli u soudu procesniho, nybrz u okresniho soudu
bydlisté nebo pobytu Zadatelova (§ 64 ¢ 4 c. f. s.), musi kancelai pro-
tokol o tom sepsany soudu procesnimu k rozhodnuti zaslati (§ 200 j. t.).

Pfi soudech okresnich jest k rozhodnuti o Zadosti této povolan samo-
soudce, pti soudech sborovych senat. Povolujeli se vSak pravo chudych.
netfeba ani u soudd sborovych k tomu usnaseni se senatu (§ 37 ¢ 4
zék. o s. org.).

Rozhodnuti své vydava soud bez piedchoziho tstntho licenf. Ma-li
ticba néjakého vysvétleni, opatii si je z moci ufedni, po ptipadé vyslechem
stran (§ 86 j. f.). Vyrok sviij vyhotovuje ve form¢ usneseni.

Proptjcuje-li soud privo chudych, rozhoduje také, jde-li o spor advo-
kétsky, Ze ma byti strané chudé k prozatimné beziplatnému hajeni prava
jejtho zfizen advokat. Usneseni toto sdé€luje se zaslinim vyhotoveni pro
stranu chudou urcenc¢ho s vyborem priisludné advokatni komory, kterému na-
lezi advokata pojmenovati (viz kniha formulara ¢ 8 a 9). Jméno zfi-
zeného advokata vepiSe se u advokatni komory ve vyfizeni pro stranu
urcené, naceZ se ji toto pfimo dorucuje (§ 132 j. £.). Advokat ustanoveny
vyrozumén jest o svém ziizeni vyborem advokatni komory.

Zadano-li za ustanoveni zistupce k ustnimu preliceni dle § 64 & 4
<. f. s, urdi soud k tomu podobné, jako jde-li v pfipadé § 90 z. o. s. org.
o sepsani odvolaciho spisu, n¢kter¢ho Gfednika statniho zastupitelstva v misté
procesniho soudu se nalezajiciho nebo soudu. Ukol tento miuZe dle § 133 j. f.
inckterému z kanceldafskych utfedniki byti svéfen. Jest vSak pfi téchto
toho dbati, aby méli potfebnych védomosti a zkuSenosti a aby k tomu ne-
byly urcovany osoby, jez by mohly toho pouZiti k tomu, Ze by se i jinymi
zalezitostmi stran obiraly a za n¢ podéni spisovaly. Zfizeni tohoto zistupce
déje se v pripadé¢ § 64 ¢ 4 ¢ f. s. ve vyméru zalobnim, v pfipadé § 90
z. 0 5. org. zvlaétnim usnesenim. Ufedniku k zastupovini takovému uréenému
sdéli se koncept tohoto usneseni k nahlédnuti, ¢imZ jeho vyrozuméni i zmocnéni
ke viem potfebnym tdkonim jest provedeno, aniz by jiZz plné moci strany
zapotiebi mél (§ 133 posl. odst. j. £.). Povolan-li ufednik statniho zastupi-
telstva k tomuto tukolu, tfeba se co do volby jeho osoby dohodnouti se
statnim zdstupcem. (Srv. zodpov. ot. k § 64 c. f. s.)

Nastane-li béhem rozepfe nutnost piedsevziti néjaky tkon procesni, jenz
spoluptisobeni advokatova dle predpisu zdkona nezbytné vyZaduje,
mimo obvod sborového soudu I. stolice, v némz advokat pro stranu chudou
ztizeny ma své sidlo, md na Zadost tohoto advokata nebo chudé strany vybor
advokatni komory dle toho pfislusné zriditi advokata v obvodu sborového
soudu, v némz ukon onen provésti jest, sidlictho, aby pfi tkonu tomto za
stranu intervenoval (§ 67 c. f. s.).

dylo-li pravo chudych udéleno, podrii se vysvédceni chudoby ve
spisech soudnich (§ 4 odst. 2 cit. min. naf. z r. 1897) a na obalce nebo
hibetu spisovém té které pravni zaleZitosti se Cervenym inkoustem pro-
pujcené pravo chudych vyznali (§ 267 j. f.).

0) Codoopravnich prostiedk v fizenf o udéleni prava chudych
plati nasledujici:

Dr. Vesely: Slovnik pravni. — III. 39
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Proti proptij¢eni prava chudych jest kazdy opravni prostfedek vyloucen:
(§ 72 odst. 2 c. f. s.). Proti vyfizeni Zddost zamitajicimu jest dopustén
pravidelny rekurs, kterémuZ v3ak muZe sam prvni soudce vyhovéti (§ 522
odst. 1 c. f. s.).

Rozhodnuti o podaném rekursu podléhd u soudu rekursniho vidycky
usnaSeni senatu. (Jinak Neumann 1. c. str. 287 prihliZzeje k citaci § 37
v § 42 zak. o s. org. Vsak § 37 mluvi pod ¢ 4 toliko o »>povoleni prava
chudyche« t. j. v instanci prvé, nikoli o vyfizeni stiZnosti proti nepovoleni po-
dané. Muze tedy § 42 miti, pokud se i § 37 ¢. 4 dovolava, jen tenkrite
prakticky vyznam, kdyZ soud vrchni jest procesnim soudem I. instance t. j.
ve sporech syndikatnich.

Rekurs muze byti podan i protokolarné. Je-li vznesen pisemné, nevy-
hleddva podpisu advokatova (§ 72 odst. 3 c¢. f. s.). Tak i Neumann 1. c.
str. 185, 295, 302, jinak Dvoidk: Pravnik 1897 str. 835 a ndsl

Odepfte-li v pfipadé § 67 c. f. s. vybor advokatni komory zfiditi advo-
kéta k provedeni toho kterého procesniho tkonu, jest proti vyfizeni tomuto
mozZna stiznost k vrchnimu soudu zemskému (srov. Neumann I. c. str. 289).

6. U¢inek z4ddosti za udéleni prava chudych na spor.

Zadosti za udéleni prava chudgch nenf strana zbavena povinnosti vpu-
stiti se ve spor ani nenabyvd prava odpirati pokracovani v fizeni nebo
zadati za prodlouzZeni lhuty nebo odloZeni roku.

Z pravidla toho dopousti zdkon vyjimku pro fizen{ pfed soudy sbo-
rovymi pro ptipad, Ze by strana Zalovand advokata dosud nemajici ihned
po obdrzeni Zaloby podala Zadost za udéleni prava chudych, pokud se tyce,
za ziizeni zastupce ex offo, vdak Zadost tato v Cas vyfizena nebyla. V pri-
padé tomto stranou nezavinéném neni mozZno ji stihati kontumaci proto,
Zze v cas odpovéd na Zalobu nepodala nebo s advokatem k pfelieni se
nedostavila (§ 73 c. f. s.), nybrZ nutno ex officio rok odloZiti resp.
lhiitu prodlouziti (§§ 128 odst. 2, 134 ¢ 1 c. f. s.).

7. Pominuti prava chudych,

Pravo chudych pomiji:

a) Gmrtim osoby oprdvnéné. Na dédice préavo chudych neptechdzi.
Pominuti nastdva ipso iure, aniZ by vyZadovalo vyroku soudniho. Jsou-li
pfi dédicich podminky, za kterych maji na pravo chudych nédrok, musi
zvldsté o proptijceni jeho zaZidati (§ 68 odst. 1 c. f. s.);

0) odpadnutim podminck, za kterych prdvo chudych muZe byti udé-
leno, na pf. zména majetkovych poméru opravnéného, pokud jde o cizince,
zména v reciprocit¢ a pod. V pfipadech tcéchto nenastavd zanik prava
chudych sdm sebou, nybrZz vyhledivad vyroku procesniho soudu prvé sto-
lice, ktery af k ndvrhu af z moci tGfedni se ucini (§ 68 c. ¥ s.). Soud
rozhoduje bez pfedchoziho tstniho preliceni, mtZe vsak potfebna vysvé-
tlenf si z moci Gfedni opatfiti (§ 72 odst. 1 c.f.s. a § 86 j. f.). Vyrok
tento nema tu razu deklaratorniho t. j. nemd za ucel toliko konstatovati,
Ze zirdta préava ipso iure zménou pomcrit nastala, nybrZ ma moc konsti-
tutivni, pusobé sam zdnik onen. Proto také¢ nenastdvaji ucinky zaniku onoho
teprve pravni moci soudniho vyroku, nikoli jiZ nastalou zménou poméra
a nemusi tudiZ strana nahraZovati poplatky a vydaje, od jichZ zapraveni
na zdkladé prava chudych az do toho okamiiku byla osvobozena. (Tak
i Neumann 1 c. str. 290, Jinak Dvofdk 1. c. str. 833.) Srv. i zodp. ot.
k § 68 ¢ 2 c f s
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V ptipadech ad ) a /) zanikaji uhasnutim prava chudych veskeré
vyhody obsah jeho tvofici. Jen plnd moc advokata nepomiji ipso iure,
nybrZ pfestdva toliko povinnost advokatova stranu resp. dédice, jeZ si prava
chudych nezjednali, beztplatné zastupovati. Nechce-li strana odménu jeho
platiti, muze advokat dle vSeobecnych zdsad plnou moc a zastupovdni vy-
povédéti (§ 36 c. 1. s.).

Pravo chudych zanika dale:

¢) vyrokem soudu, jestliZe se dodatné zjisti, Ze nebylo jiz pavodné
podminek k jeho propiijc¢eni. Vyrok tento vydati muze soud procesni prvni
stolice bud' ex officio bud k navrhu (§ 68 odst. 2 c. f. s.).

Strana k pravu chudych pavodné pripudténd, jiz vsak pozdéji pravo
toto bylo odnato, muze byti k navrhu odsouzena, aby zapravila ony ob-
nosy, od jejichZ zaplaceni byla prozatim osvobozena. Dle majetkovych po-
méru jejich miize ji byti uloZena i jen caste¢nd nahrada obnosti téchto,

Navrh tento miuze uciniti jen »GcCastnike« (§ 71 odst. 1 c. f. s.)
t. j. onen subjekt pravni, jemuz se ma dostati obnosi, jichZ zapraveni
bylo strané¢ chudé prozatim prominuto; tedy advokat, pokud jde o pal-
mare, finan¢ni orgdn noe eraru poplatkového, pokud jde o kolky a po-
platky soudni, piednosta soudu, jenz hotové naklady z uredniho pausdlu
soudniho zaloZil, jménem erdru justicniho, pokud jde o ¢astky zaloZené atd.

Co do potadi, v jakém dodatec¢né zapraveni obnosu strané¢ chudé
prozatimné prominutych diti se md, stanovi § 71 odst. 2 c. f. s, Ze ma
byti strané¢ uloZena nejprvé nahrada hotovych vydaji, jez byly dle § 64
¢. 5 c. f. s. statni pokladnou zapraveny, pak zaplaceni poplatkt advokata
strané chudé daného a na konec zapraveni kolkt a poplatkd statnich,

d) Jestli advokat vida, Ze domahdni nebo hajeni préva strany chudé
jemu uloZené jest marnym nebo svévolnym, vydobude si u soudu pro-
cesniho prvni stolice sprosténi tkolu tohoto, zanikd pravni moci tohoto
usnesenf, jde-li o rozepfe advokatské, i proplijcené pravo chudych (¢l
XXXIIL av. z. k c. f. s.).

¢) Pravo chudych kone¢né pomiji i tiplnym vyfizenim zdlezitosti, pro
kterou bylo dano.

8. Zapraveni poplatka prozatimné prominutych nebo
zaloZenych odpircem strany chudé

Byla-li rozsudkem ve véci hlavni vydanym odsouzena strana chuda
k zaplaceni nakladi rozepte, promijeji se ji definitivné poplatky advokata
vyjimaje, obnosy, od jejichZ zaplaceni dle § 64 c. f. s. jen prozatimné byla
osvobozena a taktéZ nemusi nahraZovati poplatky statni za ni zaloZené.
(Poplatky advokatni jest ji vidycky zapraviti, jestli vibec, af kdykoli a
jakymkoli zptisobem k jméni pfijde. [Zodp. ot. k § 71 c. . s.])

Pakli vSak jest dle rozsudku povinen platiti af uaplné¢ af ¢astecné
ndklady rozeptfe odptrce prava chudych nepoZivajici, musi v témzZe po-
méru (Gplné nebo casteéné) nésti i viecky obnosy a davky strané chudé
ve sporu prozatim prominuté. Pokud jsou to zalohy z tufedniho pausilu
dané, vyberou se pfimo u n¢ho, k ¢emuZ se u vétsich soudl pouzije po-
platkového listku (§§ 134 a 104 a nasl. j. f.); prozatim prominuté po-
platky statni a kolkové vyberou se uradem poplatkovym, s nimZ se seznam
jejich  zaroven s opisem rozhodnuti sdéli (§ 13 popl. zak, naf. min.
z 20. pros. 1862 & 102 f. z. odst. 9, vynosy min. fin. z 29. cervence
1851 ¢ 14.218, 1. pros. 1853 ¢, 37.060 a 27 list. 1854 ¢&. 47.988).

39*%
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Poplatky advokata mohou taktéZ pifimo advokatem u odpilirce na
zakladé rozsudku poplatky ony pfisuzujictho byti vybrany. Pfi tom mohou
z pravnich vztaht, které strana chuda k svému odptirci md, advokatovi
¢inény byti namitky jen potud, pokud jde o zapocteni ndkladd, které
chudd strana svému odpiirci v téZe rozepii ma nahraditi (§ 70 c. f. s.).

II. Vfizeni nesporném.

O prava chudych v fizeni nesporném zminuje se vedle pol. s. 75 lit. p)
poplatkového zakona z r. 1850 nafizeni min. financi ze dne 8. dubna
1853 ¢. 110 ft. z. a narizeni téhoZ min. ze dne 21. dubna 1892 ¢ 205 f. z.

1. Uvedeny piedpis zakona poplatkového stanovi, Ze podani k vrchno-
porucenskému nebo vrchnoopatrovnickému soudu a vyhotoveni tohoto maji
byti prosty vSech poplatka, jestli osoby pod porucenstvim nebo opatro-
vnictvim, od kterych jsou podani ona ucinéna nebo pro néZ vytizeni zni,
jsou na nuznou vyzivu obmezeny a jestli také osoby k nim pfislusné, které
maji o né dle zdkona pecovati nebo je vyzZivovati, pocitati jest k chudym.

Vynosem min. fin. z r. 1892 bylo k provedeni tohoto pifedpisu stano-
veno, ze prikaz o chudobé ve smyslu shora uvedeném podati lze

@) bud formalnim vysvédcenim chudoby vydanym dle téchZe usta-
noveni, jaka plati pro fizeni sporné nebo

0) potvrzenim soudniho trednika, jemuZ jako referentovi ndleZi vésti
pfislusnou porucenskou nebo opatrovnickou zéleZitost.

ad @) Vysvédceni chudoby ad @) plati jen pro to které urcité pro-
jednavani, pro které bylo vydidno a ma proto byti ponechano ve spisech.

Podani a spisy na zakladeé takového vysvédcéeni od poplatki osvo-
bozené maji byti opatfeny zaznamem: »Na zakladé vysvédceni chudoby
dle p. s. 75 p. kolku prosto.«

ad 4) Potvrzeni ad /) opravnén jest vydati afednik prislusny ve vsech
pripadech, v nichZ na zakladé své znalosti pomérti jest, aniz by mu bylo
dalekosahld a obtiZna Setfeni provadéti, s to, aby dosvédcil, Ze osoba pod
moci porucenskou nebo opatrovnickou stojici jest obmezena na nuznou
vyzivu a Ze i ptibuzni jeji, kterym ndleZi o ni peCovati nebo ji vyZivovati,
k chudym musi byti ¢itdni (srvn. vyn. min. spr. 11, prosince 1892 ¢. 23.335,
¢ 37 vést. m. spr.).

Potvrzeni toto dava se tim, Ze u vyfizeni podani nebo pfi sepsani
protokolu soudni ufednik dotCenou pisemnost opatii poznamkou: »Kolku
prosto dle p. s, 75 p.« a tuto poznamku podepise svym jménem doloZe
svou hodnost.

Proti odepfeni soudniho potvrzeni rekurs mista nemd. Soudci ne-
vznikne ani ruceni, ani povinnost k ndhradé z potvrzeni, jez v dobré viie
vydal (odst. 3 a 4 cit. naf. min. fin. z r. 1892).

2. Dle nafizeni ministerstva financi ze dne 8. tinora 1853 ¢. 110 1. z.
maji utraty spojené s uvalenim opatrovnictvi pro Silenstvi a blbost nebo
s prodlouZenim porucenstvi nad osobami chudymi, zejména cestovné
a stravné znalcti, poplatky a diéty soudnich osob, ndklady za uvefejnéni
vyhldsek v novindch atd. byti zapraveny z pokladny statni. Predpis tento
definici chudoby nechova. Dostaci as, nema-li osoba ona niZidného jméni,
z néhoZz by naklady ony mohly byti uhrazeny.

III. V fizeni trestnim.

Ohled, jenZz viibec v fizeni soudnim na chudého jest bran, objevuje
se v fizeni trestnim
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a) jednak v tom, Ze chudému beztplatny obhajce se zfizuje, jednak

é) Ze¢ se mu nikdy nahrada naklada fizeni trestntho a vykonu trestu
neuklada.

Ad a) poklada se za chudého ten, jenz dle tvahy soudu neni vzhledem
k svym majetkovym pomériim s to, aby utraty obhajovani ze svého za-
platil. Pokud jde o ptipady, kdy zastoupeni obvinéného obhajcem jest
nutno, zfizuje se takovému chudému obvinénému beziplatny zdstupce
z povinnosti ufedni i bez jeho zadosti a tfeba i proti vyslovné jeho vili
(8§ 41 odst. 2, 440, 421 tr. f.). Jinak ustanovuje se obhajce takovy, jen
zada-li toho chudy obvinény, aby urcité opravné prostiedky jim oznimené
byly provedeny, aby namitky od né¢ho ohlasené byly odavodnény nebo
aby pfi hlavnim pieliceni byl zastupovan (§ 41 tr. i),

Zastupce tento bére se z fady obhajci v misté soudu usedlych
(§ 42 odst. 1 tr. f.). Neni-li obhajcli, miZe k tomu byti povolan i ufednik
u soudu ustanoveny a k vykonu soudcovského ufadu opravnény (§ 43
odst. 2 tr. t.).

Ustanoveni zdstupce pfislusi soudu. V mistech, kde jest sidlo vyboru
advokatni komory, naleZi tomu, aby obhajce chudych, ma-li tento byti vzat
z poctu advokat nebo kandiddti advokacie, pojmenoval (§ 42 tr. f.).

Ztizeny obhajce jest povinen zastupovani jemu svéfené pfevziti, lec
e by radni komora divody jeho odmitini za zdvaZné shledala a jej toho
sprostila (§ 43 odst. 1 tr. f.).

Nutné a skutecné zaplacené hotové vylohy zastupct chudych hradi
se ze stitni pokladny (§ 393 odst. 2 tr f.).

Ad /) vztahuje se pfedpis § 391 tr. f., dle né¢hoZ ntraty trestniho
fizeni nemaji byti na odsouzeném dobyvany, jestli by tim dle Gvahy soudu
vyziva odsouzeného byla ohroZovana nebo povinnost jeho nahraditi $kodu
¢inem trestnim spusobenou nebo vyzZivovati pfislusniky své trpéla Gjmu.
V pripadé tomto ma prohlasiti soud utraty tyto za nedobytné, naceZ
spadaji na ucet pokladny statni.

Pravo koupé zpatecné a prodeje zpatecného (pactum de retro
vendendo, pactum de retro emendo).

[. Pojem.

Pravo koupé zpatecné jest pravo prodatelovo zéleZejici v tom, Ze
prodané véci vykupem zpét nabyti lze. Pravo prodeje zpateéného
jest pravo, které kupec si vyminil, aby mohl koupenou véc prodateli opét
prodati zpét. Pro oba tyto pojmy pravni nenalézd se v fimskych pramenech
pfilis obsirného vysvétleni Teprve ve starS$im némeckém pravu vyskytuje
se takovéto pravo zpétného vykupu, které vsak zhusta uzavirdno bylo
jenom ve zpusobé jednani na oko, aby C¢initi se mohla Uvérnd jednani ve
ptipadech, kde cirkev zapovidala brati troky.

Ob. ob¢. zak. posuzuje oboji jednani jako zvlastni druhy neboli ve-
dlejsi smlouvy trhu (smlouvy kupnf) (§§ 1067 —1071 o. o. z.).

II. Vseobecné podléhaji obé tato jednani pravni témZe obmezenim a
na obé odnadeji se tytéZ predpisy (§ 1071 o. o. z.); i koupi zpatecnou
i prodej zpate¢ni ujednati lze pfi uzavirani smlouvy kupni nebo pozdéji
(rozh. ze dne 15. dubna 1875 ¢& 3709 sb. 5691). Je-li vsak vyminka
prodeje zpateéného a nebo koupé zpdatecni tajena a nese-li se k tomu, aby
zakryla prévo zastavni nebo Gvér, dluZno posuzovati takovéto timluvy na
oko dle pravé jich povahy (§ 916 o. o. z.).



