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druhém misté jmenovany byl splnén. Dle vynosu min. pro Slov. z 20.
Cervence 1919 & 6971 odd. §kol. nalezi v§em slovenskym inspektoriim
jako plat 40 K& denné, a byl také st-1 dekretem téhoZ min. (referat
Skolsky) z 26. Cervna 1919 jmenovan inspektorem »s nasledovnymi po-
zitkami: denné diety a 40 K. .. .«; jsou tudiZ tak zv. inspektorské diety
soulasti platu, kdezto t. zv. diety z titulu vedeni dvoji domacnosti zna-
menaji odSkodnéni za vy$si néklady spojené s tim, Ze zaméstnanec Zije
odlou¢en od rodiny, s niZ v pitvodnim piisobisti Zil ve spole¢né domac-
nosti. Jest tedy ucel obou téchto druhti diet zcela rlizny bez jakékoliv
vnitini spojitosti.

Shledal-li v8ak tfad pres to jediné v okolnosti, Ze st-1 pobira jiz
inspektorské diety, pfekdzku k pfiznani diet z titulu vedeni dvoji do-
macnosti, jest tento pravni narok mylny.

C. 8442,

Ucditelstvo: O pfedpokladech pro antedatovani vysvédceni uci-
telské zpiisobilosti podle § 7 zak. ¢. 470/19.

(Nalez ze dne 20. inora 1930 ¢. 440.)

V éc: Zemsky spravni vybor v Praze proti ministerstvu Skolstvi a
narodni osvéty (za zG¢. stranu adv. Dr. Bedf. Mautner z Prahy) o ante-
datovani vysvéd&eni zplisobilost’ ulitele R. F.

Vyrok: StiZnost se zamitd jako bezdlivodna.

Dtvody: Raimund F. sloZil dne 9. Cervence 1912 zkousSku dospe-
losti na ulitelském ustavé v Truthové a byl 20. tinora 1913 ustanoven
zatimnim u&itelem na obecné Skole chlapecké v ]. v Bukoviné; v pro-
sinci 1914 byl povolan k &inné sluzbé vojenské, naCez sloZil v Cervnu
1917 pfed zkuSebni komisi pro ucitelské osoby z Bukoviny ve Vidni
zkousku uclitelské zpiisobilosti. ‘

Naf¥. rozhodnutim vyhovélo min. §kol. ndvrhu zem. $kol. rady v Pra-
ze, podanému na podkladé Zadosti shora jmenovaného, a pfipojilo na
vysvédeni ulitelské zplisobilosti dolozku o zpétném datovani vysvéd-
Ceni tohoto znéni: »Na zakladé § 7 zak. z 23. Cervence 1919 Cis. 470 Sb.
ma toto vysvéd&eni po strance pravni takovou platnost, jako kdyby bylo
vydano v mésici dubnu 1915.«

O stiznosti podané zsv-em v Praze uvazil nss: — — — —

Stiznost popira zakonitost naf. rozhodnuti jediné z diivodu, Ze pfi-
¢inou, pro¢ R. F. nevykonal zkouSku zpfisobilosti do dvou let od zkou-
Sky dospélosti, nebyla sluzba vojenskd, ponévadz F. slozil zkouSku
dospélosti jiz dne 9. Cervna 1912, kdezto k &inné sluzbé voj. byl po-
volan teprve v prosinci 1914, resp. dne 21. dubna 1915, tudiZ aZ po
uplynuti dvou let po slozeni zkousky dospélosti. Vychazi tudiZ stiZnost
z nazoru, Ze vyhoda § 7 zak. & 470/19 miiZe byti pfizndna jen t€m
vypomocnym uciteliim, ktefi nemohli zkouSku zptisobilosti pro vojen-
skou povinnost vykonati do dvou let ode dne sloZeni zkouSky dospélosti
a jest jen tato pravni otazka pfedmétem dneSniho sporu.
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Nss neuznal ndzor stiZnosti hajeny spravnym.

Dle § 38 odst. 2 zak. ze 14. kvétna 1869 ¢&. 62 §. z. ve znéni zak. z 2.
kvétna 1883 ¢. 53 . z.,, »méa-li kdo byti definitivné ustanoven za pod-
ucitele nebo za uitele na Skolach obecnych, vykaZ se vysvéd&enim
zpusobilosti ulitelské pro Skoly obecné, kteréhoZ lze nabyt1 zkouskou
zpuisobilosti ucitelské po vykonané ke spoko;enostl nejméné dvouleté
praktické sluzbé Skolské na nékteré vefejné.... Skole« (srov. tez ¢l
II, 1. odst. 2. ¢) min. naf. z 31. &ervence 1886 Véstnik min. vyud. &
52). Z toho plyne, Ze ptfedpokladem pro pfipusténi ke zkouSce zptiso-
bilosti bylo za platnosti tohoto ustanoveni absolvovani nejméné dvou-
leté praktické sluzby, vykonané sice po sloZeni zkousky dospelostl
avSak pocitané ovSem teprve ode dne nastoupeni sluzby Cis. naf. ze
4. dubna 1916 ¢&. 97 f. z. o vpocitani voj. sluzby do oné Skolské praxe
nebylo v dobé, o kterou jde, jeSté¢ v platnosti a nema zde vyznamu.

Stanovi-li tudiz § 7 zék. &. 470/19 jako pfedpoklad pro pfiznani tam
uvedené vyhody, Ze antedatovani vysvédCeni zplisobilosti 1ze provésti
jen u onéch odchovancii ulitelskych ustavii a vypomocnych uditeld,
ktefi nemohli pro voj. povinnost zkouSku zpiisobilosti do dvou let vy-
konati, nemiiZe tim miti na mysli, Ze by pofatek této dvouleté lhiity
bylo poCitati ode dne sloZeni zkouSky dospélosti, ponévadz kandidat
miiZze byti za platnosti cit. § 38 pfipustén ke zkouSce teprve po absol-
vovani dvouleté praktlcke sluzby a den sloZeni zkouSky dospélosti v této
relaci sAm o sobé neni rozhodny.

Bylo proto stiznost, uplatiujici tuto jedinou namitku, zamitnouti
jako bezdivodnou. — — — —

C. 8443.

Skolstvi. — U<citelstvo. Rizeni pfed nss-em
(Slovensko): I. * Skolska stolice cirkevni Skoly ludové na Slov. je
legitimovana k stiznosti na nss do rozhodnuti min.-a $kol., kterym byla
vyméiena uCiteli £koly zaloha ve smyslu § 1, odst. 2, véty 2. zak. ¢.
104/26 a usneseni vlady z 22. prosince 1926 (vyn. min. $kel. z 5. ledna
1927 ¢&. 157.809/26/1). — 1. O platovych narccich ucitelti cirk. Skol
podle § 1, odst. 2 zak. ¢. 104/26.

(Nélez ze dne 20. tinora 1930 ¢&. 2671.)

V € c: Rimsko-katolicka Skolska stolice v T. proti referdtu minister-
stva Skolstvi a narodni osvéty v Bratislavé o zapocet do sluzebni doby
cirkevniho uditele.

Vyrok: StiZnost se zamitad jako bezdavodna.

Diavody: Vynosem z 11. kvétna 1927 poskytl referat min.-a
Skol. v Bratislavé na zdkladé zmocnéni vlady pfipisem min.-a Skol.
z 5. ledna 1926, Frantisku K., uCiteli fimsko-katolické Skoly ludové
v T., ze statnich prostfedkii a na et dosavadniho udrZovatele $koly
na dobu ode dne 1. ledna 1926 do daldiho opatieni, nejdéle vsak do
dne 30. Cervna 1927, zalohu na zvySeni jeho pozitkid, zabezpelenych
mu udrZovatelem §koly, pfipadné¢ osobami tfetimi, podle dotud plat-



