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za sludné znaji, to aby stvrdili a zapsati dali; a také jestliZe by co mezi
stranami docela a srozumitedlné vykonino nebylo, aby v tom dalsiho vy-
znadni a vypovédi spravedlivé, od vrchniho hejtmana a soudu zemského
oCekavali. A coz by tak predkem mezipany a poddanymi ujednano (sic)
a potomné od vrchniho hejtmana a soudu zemského prijato a potvrzeno
bylo, pfi tom aby na budouci ¢asy zustalo, a v tom c¢asu tak dlouho,
pokudz by ta véc mezi panem a poddanym k néjakému odporu a potom
k spravedlivému rozeznani a skonceni nepfisla, tehdy aby to pfi tomto
vys psaném nafizeni zistaveno bylo, a tim se kaZdy spravoval, a nad
tim aby se od hejtmana vrchniho skutecn€ ruka drZela, beze vSech a
vselijakych prekazek.

Protoz my vej$ psany cisat Ferdinand jakozto krél Cesky a nejvys$si
kniZe slezské, porou¢ime vScm obyvatelim a poddanym nasim ze vsech
staviav Casto psanych kniZetstvi nasich Oppolskéhoa Ratibofskéhoakrajav
k nim piisluSejicich, vérnym nasim milym, i tolikéz lidu sedlskému robot-
nému obojiho pohlavi, abyste se pfi tom pfi vSem, coZ se svrchu pise, tak
poslusné zachovali a Zzadny toho bud na vSem nebo na dile nevykrucovali,
pod jistym a skutecnym trestanim nasim, jind<¢ nikoli nedinic. VSakzZ pii tom
sobé znamenité vyminujem, kdyz bychom my neb dédicové nasi a budouci
potomci na8i kniZata slezskd, co v tomto narizeni ujiti, pri¢initi, na dile
neb na vsem zjinaciti, podle prilezitosti Casu racili, Ze sobé toho kazdé
chvile moc pozustavujem.

Tomu na svédomi pecet nasi cisaiskou k tomuto listu a nafizeni jsme
pritisknouti rozkazali. Dan na hradé nasem prazském v outery po Kvétné
nedéli (24. brez.), 1éta boziho tisicého pétistého Sedesatého druhého, a
kralovstvi nasich fimského XXXII. a jinych XXXVI.

Ferdinand. L. S. Joachim de Nova domo,
S. R. Boemiae cancellarius.

ZPRAVY.

Dr. JOSEF KALOUSEK

zemrel dne 22. listopadu 1915.

Umrtim dv. rady prof, Dra Josefa Kalouska postiZena byla tézce nejen
véda Ceské historie, nybrz i ¢eského prava. Zesnuly nebyl sice povolanim
pravnik, ale pro pravni historii mél takové porozuméni a takovy zijem, Ze
zabyval se i studiem pravnéhistorickym, a to s vysledkem ptimo skvélym.
Je to jisté zjev pozoruhodny, Ze nejlepsi dosud dilo o &eském stadtnim
pravé nenapsal pravnik, nybrz historik Kalousek. Neméné zasluhuje pozor-
nosti, Ze prof. Kalousek prvy ndm pravnikam vylozil podstatu starodeského
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prava dédického k svobodnym statktim. A byl to zase on, ktery pojal my-
$lenku sepsati podrobné d&jiny ¢eského selského stavu, myslenku, k jejimuz
provedeni jsou povolani pfedev§im historikové prava. Ukolu posléze uve-
deného sice nevykonal, ale prace, kterou podnikl, neztistala bezvyslednou.
Sebral aspon a uvetejnil obrovsky materidl k déjinam selského stavu v ze-
mich &eskych, jimz vyplnil pét objemnych svazkt Archivu Ceského. Edice
tato neobsahuje ovSem vSech prament nezbytnych k sepsani déjin ¢eského
stavu selského, ale pravé to, co zesnulym bylo sebrdno, mé pro piistiho
pokratovatele Kalouskova vyznam nejvétsi. Nesmit se prehlizeti, ze v ,, Ra-
dech selskych a instrukcich hospodaiskych je sebran materidl namnoze
drobny, na nejriznéjsich mistech rozptyleny a talé nejriznéjsich otdzek
déjin selského stavu se tykajici. Jednotliva ¢isla o sobé nemaji nékdy takové
dulezitosti, aby jich vynechdnim nebo pfehlédnutim celkovy obraz trpél,
ale ve své spojitosti a pocetnosti mohou znamenati pro badatele mnohem
vice nez néktery akt objemngjsi, pochdzejici z doby pozdéjsi a snadngji
také pifstupny. Nic nevadi na pt., ze edice Kalouskova nemohla zahrnouti
v sobé urbare nebo materidl byvalé ceské komory, pokud se arci tyka jen
koruhnich a komornich statka Ceskych. Materidl takovy je znam, namnoze
soustredén a také lehce pristupny, tak Ze ten, komu pfipadne né¢kdy prove-
deni puvodni Kalouskovy myslenky, muze bez velké ztraty Casu sebrati jesté
prameny v ,,Radech sclskych a instrukcich hospodaiskych® neuverejniné.
Vzhledem k tomu tedy, Ze prof. Kalousek pracné sebral, co nebylo vseobecné
znamo a co bylo mimo to i znadné rozptyleno, mozZno bez rozpaku fici,
ze pristi historik selského stavu v zemich ceskych, af uz to bude kdokoliv,
najde jiz vice nez pil prace hotové. Nebot to je jisto, ze zpracovani prament
Kalouskem jiZ uvefejnénych i pramenu tiskem nevydanych nebude vyza-
dovati néjakych tii desetileti, jakého Casu priblizné zveélngly potieboval,
aby nashromézdil a vytiskl bohaty svij materidl. Lze totiZ davodné miti
za to, zZe zesnuly zapocal s ptipravami k sepsani déjin ¢eského stavu selského
brzo po r. 1880, kdy uvetejnil v CCM. rozpravu ,,0 ziizeni a pavodu obce
velikoruské“. Studie tato tizce souvisela s uikolem, jejz badatel chtél pro-
vésti, a byla vlastné jiz zndmkou, Ze jej zapocal. Nic nas nesmi myliti, Ze
prvy svazek ,,R4du selskych a instrukci hospodatskych® Kalousek vydal
teprve r. 1905 (AC. XXII.). U¢inil to teprve, kdyZ vzhledem k pokro-
¢ilému véku seznal, Ze tikolu podniknutého, totiZ sepséni obsdhlych déjin
selského stavu v zemich ceskych, jiZ neprovede, a proto se odhodlal vydati
aspoil sebrané prameny. Ze materidl mél uz ddvno pohotové, vidét nejlépe
z rychlého vychazeni svazku nasledujicich. Bylt vydan svazek II. jiz r. 1906
(AC. XXIII.), sv. IIL r. 1908 (AC. XXIV), sv. IV. r. 1910 (AC. XXV )
sv. V. r. 1913 (AC. XXIX.). I kdyz tedy Kalousek vlastnich d&jin esi¢ho
stavu selského nenapsal, polozil k jich sepsani zdklad tak pevny, ze pokra-
covateli jeho zbude jen madalo vice neZ materidl vSestranné a netimorné
sebrany zpracovati. Nema tim tkol pristiho historika selského stavu byti
zlehéovéan, ale chceme jen d4ti prichod pravdg, Ze zasluh zesnulého o pro-
vedeni toho tkolu nelze ani dost dobte oceniti. Skoda, Ze se zv&inélému
nepodafilo vydati jesté¢ posledni svazek svého dila, ktery mél vyjiti ve
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XXXI. sv. AC. Doufejme vSak, Ze materidl byl jim asponi tak dalece
k tisku ptipraven, aby v brzku mohl byti uverejnén.

V souvislosti s ,, Rady selskymi a instrukcemi hospodafskymi‘, o nichz
v tomto Casopise opétovné bylo referovano (VI. 412—414, VII. 339—342,
IX. 308—309), jsou nékteré jiné edice Kalouskovy, zejména ,,Listiny
a z4pisy beélské o vécech méstskych a sedlskych z let 1345—1705° (Rozpr.
Kr. C. Sp. N., 1889).

Z védeckych spist zesnulého stoji na prvém misté | Ceské statni
pravo‘‘. Je zajimavo, Ze o tomto thematé psali soucasné dva ucenci stejného
véku a ze stejné¢ho kraje, rychnovsky roddk Dr. Hugo Toman a Dr. Josef
Kalousek z blizkého Vamberka. Oba narodili se r. 1838, oba, teprve oklikami
dostali se k vlastnimu svému povolini. Oba také soucasné jali se psati
o Ceském stidtnim pravu r. 1870 a 1871. Byla to znama rozvifena doba
po zahajeni tstavnosti v zemich nynéjsiho rakousko-uherského mocnafstvi,
zejména po r. 1867. Praktickd potfeba vyzZadovala tehdy sepsani dila, jez
by wvyli¢ilo historické zaklady ceské dstavnosti. Hugo Toman uveiejnil
tedy — na podnét pry Palackého a Riegra — spis Schicksale des bohmischen
Staatsrechtes in den Jahren 1620 bis 1627 (1780). Téhoz roku vysel mensi
spis Kalousktv Einige Grundlagen des bohmischen Staatsrechtes. Oba spi-
sovatelé pracovali pak zase soucasné v r. 1871 o novém dile z oboru ceského
statniho prava. Predmluvy jsou sice datovany u obou knih v zaii r. 1871,
dilo Kalouskovo ,,Ceské statni pravo’ vyslo véak jiz 1. 1871, spis Tomantv
,,Das bohmische Staatsrecht und die Entwicklung der Osterreichischen
Reichsidee vom J. 1527 bis 1848 vszk teprve r. 1872. Oba spisy prindsely
velmi mnoho nového o dé¢jinach ceské tistavnosti, a proto oba byly viijaty
tehdejsi ceskou verejnosti, v niZ politické otazky dochézely znacné resonance,
s velikou radostf. Dilu Kalouskovu nélezela viak nespornd prednost. Nejen
Ze pojednavalo o Ceském statnim pravu v celém jeho vyvoji, kdezto kniha
Tomanova lici skoro jen prave pobélohorské, ve spise Kalouskové jasné bylo
vidét, jak obrovsky materidl je v ném zpracovan, a to duchem jasné védecky
myslicim a hluboce logickym, srovnavajicim casto poméry a rady staré
s poméry a fady novovékymi. Pravé toto srovndvani a ovsem i jadrny
Cesky jazyk a vibec cely zptisob autorova vyjadfovani udinil ,,Ceské statni
pravo‘‘ pristupnym i Sirokym kruhtm ¢tenaistva, pro néz bylo uréeno stejné
jako pro odborniky. O oblibenosti spisu svédd, Ze se r. 1892 dockal druhého
vydani. V dile Kalouskové vyliceno bylo poprvé obsgirnym zptsobem jak
vnéjsi, tak vnitini statni pravo ceské, zejména dualistickd povaha starého
statu Ceskébo. V ¢asti prvni vykladd se’o vyvoji poméru Ceského stitu k 1isi
fimskonémecké, v ¢4sti drubé o tzemnim rozsahu a pojmu &eského statu,
o jeho celistvosti tizemui a domanidlni, o vzajemném poméru jednotlivych
zemi a o institucich a tfadech celému statu spolecnych, v ¢ésti tfeti o podstaté
prava trinniho, v ¢asti ¢tvrté o zpiscbech, jak se dualism projevoval pii
nastupovani krale na tran, v ¢asti paté o formach dualistické Gstavy v jed-
notlivych oborech statniho Zivota (v zdkonodarstvi, ve spravé, financich,
soudech a vojenstvi), a to do prevratu bélohorského, pfi ¢emZ se nejprve
li¢i, co <padalo do oboru neobmezené pravomoci krdlovy, a pak se vyklada
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o oborech, v nichZ krdl byl obmezen spolupusobenim stavi, represento-
vanych dilem na snémich, dilem v tfadech a soudech. Déjiny statniho
prava Ceského v 1. 1620—1848 jsou pfedmétem vykladu Casti Sesté. V za-
vérku piSe se o korunovani. Spis opatien jest i pfilohami pramennymi.

R. 1894 uvetejnil prof. Kalousek v Rospravach Ceské Akademie
znamenitou monografii ,,O staroeském pravé dédickém a krilovském
pravé odtimrtném na statcich svobodnych v Cechdch a na Moravé®. Spiso-
vatel dokazuje tu, zZe staré dédické pravo Ceské zaklddalo se aZ do r. 1497
— a do jisté miry az do obn. zfiz. zem. — na zasadé majetkové nedilnosti
rodu. Jen pfibuzni nedilni byli dédici, a kde jich nebylo, dédil kral. Teprve
majestatem z r. 1497 odpustil krdl Vladislav staviim odtmrti, ¢imz rozsifen
pojem dédict i na piibuzné dilné. Nastupovali arci teprve po ptibuznych
nedilnych. Zisluhou Kalouskovou jest, Ze dovedl z pramendu, jez ve starsi
dobé& mluvi jen vSeobecné o dédicich bez blizsiho uréeni, logickym usuzovanim
vyvoditi pojem dédice jakozZto piibuzného nedilného. Soudnost zesnulého
nemohla lépe byti karakterisovana nez té¢mito slovy Boh. Riegra (Osvéta
1894, str. 1121): ,,Spis jeho bude pristé zdkladem nebo klicem ke kazdému
dal$imu studiu podrobnému. Tento vysledek dékovati jest zvlastni duklad-
nosti a logické bystrosti ducha, s nimiZ spisovatel ke kazdé své praci pii-
stupuje, a jez mu mezi Ceskymi spisovateli vykazuji misto obzvlastni. Jeho
badavost a logickost jsou neobycejny . . ... Tim vysvétluje se zjev, Ze spi-
sovatel, byt vlastné nebyl pravnikem, stal se pfece nejlepsim vykladacem
historického statniho prdava ceského, a Ze i na poli soukromého prava podava
nam nové baddni®.

Nejsme povolani posuzovati jinou ¢innost zesnulého nez v oboru prav-
nich déjin. Ta vsak je, jak vidno, tak bohatd a tcty hodna, ze CeSti pravni
historikové s obdivem budou uznavati zdsluhy Kalouskovy o pésténi dé&jin
domaciho prava a Ze jméno zvécinélého klasti budou mezi budovatele Ceské

pravai historie. Karel Kadlec.
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Otazky a vyvody filologické maji pro pravni historii zvlastni vyznam.
U nas pro deskou pravni historii nedostalo se témto otazkadm bohuzel dosud
nalezité pozornosti, a tim také vysledky pro nejstarsi stav prava naseho trpi
napotrad. Pro starou dobu, kde nemdme piimych zprdv a prament, a kde
odkazidni jsme na dohady a kombinace, pfinasi vedle jinych prostredki
filologie pravnim déjinam vysledky nemalé. Primitivni poméry rodinng,
polatky prava soukromého a trestniho, ano i mnoho ze staré organisace
spoleénosti lze dobfe objasniti pomocif badani filologického. OvSem musi



