zak. ¢. 122/33 Sh. z. a n.), ze nahradnici zastupuji podle svého po-
tﬂuji . cleny zastupitelstva té volebni skupiny, za niz byli kan-
dlrio\-'a.ni atd. Zrejmé tu kandidovanim nemize miti zakon na
mysli nic jiného nez kandidovani v kandidatni listingé nebo urceni
nahradnik podle § 58. Jinym takovym mistem je ustanoveni § 8,
odst. 2, ¢. 9, kde se stanovi, ze od povinnosti prijmouti volbu do
obecnt rady neb obecni komige jsou osvobozeni, kdoz zvoleni byli
do obecni rady neb obecni kemise toliko volebni skupinou, kterou
nebylikandidovanidoobecnihozastupitelstva.
Zde tedy zakon zcela zietelné naznadil, co jest rozumdti kandido-
vanim, jimz pak mu jest kandidovani d\) obecniho zastupitelstva,
tedy forméalni kandidatura na kandidatni listing nebo piipadné
doplnkové urcéeni nahradnikt podle § 58. Vysveétliv takto pojem
kandidovati na tomto misté, mohl pak zé,konou:n*cc v dalsim ob-
sahu zakona uzivati vyrazu kandidovat jiz bez bliz§iho urceni.

Ze vsech téchto uvah jde, ze z duvodu vylocuceni ncho vystous-
peni ze strany, na jejiz jméno znéla volebni skupina, ktera zvo-
leného kandidovala, muZe nastati podle § 10, odst. 5, ¢. 4 radu
voleni zénik clenstvi v obecni komisi jen u onoho ¢lena, ktery do
komise byl zvolen z poc¢tu kandidatli, seznamenanveh na kandi-
datni listiné oné volebni skupiny pro velbu obecniho zastupitelstva
nebo z poctu nahradnikl, uréenych podie § 58 volebniho radu,

Nalez ze dne 9. ¢éervna 1838 ¢&. 3048/35-5

O pravesti pohledavky pojistnéhe piibhlagenéd nemocenskou
pojisfevnou a v fizeni konkursnim popfené (8 112 zik. ¢ 64/31
=h.) jsou piislusny rozhodovati pelitické Grady.

V ustanoveni § 112 zakona ¢. 64/1931 stanovi zéakon prislus-
nost k rozhodovani sporu o pravost pohledavek a déli ji mezi
spravni urady a soudy. Zakon tu uréuje soudy za prisludné, na-
lezi-1i véc na pofad prava. V ostatnich pripadech stanovi prislus-
nost spravnich urada. Jsou tedy spravni Giady povolany
rozhedovati véude tam, kde jde o véc verejnopravnai, o niz
jsou povolany rozhodovati spravnim aktem, kde tedy vyrok je-
jich ma povahu uredniho decernatu. Jde-li pak o otazku, ktery
spravni urad jest prislusny rozhodovati o pravosti popiené pohle-
davky, jest ze zakona dovoditi toto: Zakon nemluvi o spravnich
uradech viibee, nybrz stanovi, Ze rozhoduji prislus$né spravni
ufady. Ma tedy na mysli urcéitou jejich prislusnost. Kterou pfi-
slugnost mini, plyne z povahy véci a z vlastni dikce zakona. Mlu-
vi-li zakon o prislugnych Giadech spravnich v té souvislosti, kdyz
predem rozdélil prislusnost soudit a urada spravnich podle toho,
nalezi-li véc na porad prava ¢i nikoliv, jest souditi, Ze ma na
mysli spravni Urady, které jsou prisluSny rozhodo-
vati o véci kterd jest pfedmétem popfené pohledavky. Totéz
plyne i z povahy véci, nebot jest ucelné, aby 0fad, jemuz pfislusi
jurisdikce o vécl, byl také prislusny k zjisténi pravosti pohledavky.
Je-li tedy predmétem pohlediavky pojistné, pozadcvané podle za-
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kona ¢ pojisténi zaméstnanct pro pripad nemoci, invalidity a stari
(zak. ¢. 221/24 Sh. a jeho novely), nalezi spory z titulu tohoto
pojisténi, v nichz jde o véec vefejnopravni (srovnej Boh, A
10117/32), podle §§ 192 a 239 cit. zakona pojistovaciho rozhodo-
vati politickym Ufadiam.

Nalez ze dne 9. ¢ervna 1938 ¢. 4819/35.

Ziiditi uzivaei pravoe pro Ucely vojenského cvidisté vyvlast-
nénim podle § 55 zakona ¢&. 93/1879 F. z. ve znéni zakona ¢&. 100/
1895 ¥. z. je prislusny v prvé stolici zemsky Grad.

Zakon €. 93/1879 f. z. ve znéni zakona ¢, 100/1895 1. z. obsa-
huje ve svém ctvrtém oddilu ustanoveni o poskytnuti cvicist, mist
pro strelbu atd. vojenské spravé. V § 55, odst. 1 se pravi, Ze po-
tfebna cvicisté atd. nalezeji mezi vedlejsi ubytovaci potieby ve
smyslu § 7, odst. 2 zakona. Ziskani viastnického prava resp. prava
uzivaciho ve prospéch vojenské spravy k objektim, o které
v tomto paragrafu jde, ma se stati dobrovolnou dohodou a —
nedojde-li k ni — v cesté vyvlastnéni (§ 365 obc¢. zak.). Nejen
z pouzitého vyrazu »vyvlastnéni«, nybrz i z citace § 365 obé. zak.,
nutno usuzovati nepochybné na to, ze zakon mél tu na mysli in-
stitut expropriace, jak byl tehdy pravnimu radu jiz bézny, kdyzte
klasicky zakon o vyvlastnéni k Gcelim zelezni¢nim ¢. 30/1878 T, z.
byl v dobé vydani zakona ¢. 93/1879 ¥. z. jiz soucasti platného
pravniho radu.

Jiz toto zjisténi musi vésti k opatrnosti pri vykladu ustano-
veni zakona ubytovaciho o Gredni prislusnosti, V § 55 zdkona uby-
tovaciho se nepravi nic o tom, ktery urad je prislusny k vydani
vyvlastiovaciho nalezu ve smyslu odst. 4 citovamého paragrafu.
0ddil 1. zak., nadepsany »obecna ustanoveni«, ma ve svém § 20,
odst. 1 predpis, ze zalezitosti ubytovaci nalezeji do prenesené plsob-
nosti obce. V odst. 3 téhoz paragrafu se pak pravi, Ze rizeni ubytova-
cich zaleZitosti a jejich provadéni za ucasti obci, dale rozhodo-
vani o nepristojnostech a stiznostech prislusi politickym uradim,
v posledni stolici ministru zemské obrany. Prihlédne-li se k ostat-
nim ustanovenim oddilu I. zdkona, pak je patrno, ze ustanoveni
¥ 20 zakona je s nimi zcela ve shodé. O ubytovani vojska ma se to-
tiz starati obee, jak vyplyva zejména z ustanoveni § 13 zakona. Vo-
jensti organové mohou své pozadavky na opatreni ubikaci pred-
kladati jediné obei, ktera pak je plni tim, Ze urcuje jednotlivce,
wterl jim maji dostati. Jezto pak jde o phsobnost cohce prenesc-
nou, je zcela pochopitelné ustanoveni § 20 zakona, Ze Fizeni zale-
zitosti ubytovacich nalezi politickym tufadim, pravé tak jako
bylo nutné ustanoveni o provadéni téchto zaleZitosti politickymi
urady, kdyzté obce exekucéni moci nemaji, i ustanoveni o tom,
ze politické trady rozhoduji o nepristojnostech a stiznostech, ne-
bot tu jde o normalni postup instanéni pfi ¢innosti obce v prene-
sené jeji pusobnosti. Z ustanoveni § 20 v souvislosti s ostatnimi
piredpisy oddilu 1. zadkona vyplyva tedy, Ze primarnim orginem,



