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snizeného o davky piipadajici na znérod-
nény majetek.

Vynos davky z majetkového piirastku
a diavky z majetku jest urden vyhradné
k napravé mény a plyne do fondu, ktery
bude ziizen v souvislosti s feSenim ménové-
finanénich otézek (likvidaéni fond ménovy).

Literatura:

Engli§: Soustava ndrodniho hospodafstvi I.
a II. svazek, Kadlec: Piebytek kupni sily a jeho
odstranéni, Fux: Zikon ze dne 8. 4. 1920 &. 390
Sh. o ddvee z majetku a z piirtstku na majetku,
Semerad - Svoboda - Cirkl - Lang - Cadik:
Davka z majetkového p¥irustku, davka z majetku

a dafiovd amnestie. Ladislav Vasi¢ek.

Zloc¢iny politicke.
(Lidové soudy).

I. Dopliikem k heslu,,Politické delikty*
obsdZenému ve svazku IlI. t¥eba dodati
nékteré zmény v posuzovani téchto delikti,
k nimZ zatim doglo. Jde v prvni¥adé o t. zv.
véleéné zlodiny, jez mozno zafaditi mezi
delikty politické v &ir§im smyslu, tiebaZe
byly v mnohém sméru posuzoviny jako
delikty obecné (tak co do tresti a nasledki
odsouzeni, co do vydivani zloéinct i p¥i-
sludnosti soudni). Mdme tu na mysli véleéné
delikty ve smyslu 8ir§im, t. j. netoliko po-
ruseni zdkont a zvykt vileénych, ale vitbec
delikty vyvolané zvlastnimi politickymi
poméry podminénymi vilkou a spdchané
za valky.

Podle moskevské deklarace z 30. ¥ijna
1943, podepsané zahraniénimi ministry
Velké Britannie, Spojenych stiti severo-
americkych a Sovétského svazu, méli byti
Némei odpovédni za t. zv. vdleéné zlodiny
odevzdani k potrestdni tém zemim, kde se
provinili, a to podle zdkont té které zemé,
bez Gjmy moznosti potrestati jinou cestou
podle rozhodnuti spojeneckych viad velké
zlodince, jichz éiny nejsou zemépisné loka-
lisovany (have no particular .geographical
location). :

Ptipadlo tedy potrestdni vileénych zlo-
¢inelt jednotlivym statim podle doméciho
zdkonodérstvi, pokud nebylo uZito zptsobu
jiného, jak se stalo p¥i posuzovini velkych
véleénych vinnikd Mezindrodnim vojen-
skym tribundlem v Norimberku. Tento soud
byl z¥izen dohodou Velké Britannie, Spo-
jenych stati, Sovétského svazu a Francie,
uzavienou v Londyné 8. srpna 1945; orga-
nisace soudu byla upravena Chartou, jeZ

byla k dohodé pFipojena. K dohodé p¥istou-
pilo 18 stdtii, mezi nimi Ceskoslovensko.
Podle Charty mél soud pravomoc soudit
a trestat osoby, které jednajice v zdjmu
statt evropské Osy bud jako jedinci nebo
jako ¢lenové organisaci se dopustily zlodint
proti miru, valeénych zlodint (t. j. poruseni
zdkonl a zvykd valeénych), zloéint proti
lidskosti. :
Jednotlivé staty vydaly pak pro po-
trestdni valeénych zlo¢incl normy vlastni.
Podati piehled zdsad, jimiz se tyto staty
Fidily a oceniti vysledky, jichz dosahly, je
dnes patrné jesté predéasné, ponévadz pii-
slu§né pravni prameny a literatura jsou jen
zCasti dostupné. Tolik je jisto, Ze zpravidla
nestatily dosavadni pravni normy a Ze byla
proto vyddvina opatieni se zpétnou uéin-
nosti, kterd p¥i nejmensim meénila trestni
sankce a podavala jakousi leglni interpre-
taci a specifikaci dosavadnich norem o
trestdni podpory poskytované nepfiteli.
Rozhodovinim byvaly povétoviny zvldstni
soudy. Ponechdvajice zevrubnéjsi pojed-
néni o jednotlivych zpisobech FeSeni téchto
otdzek dobé pozdéjsi, omezujeme se na
pravni normy vydané v Ceskoslovensku,
kde tyto otdzky upravil pro zemi Ceskou
a Moravskoslezskou zejména t. zv. retri-
buéni dekret z 19. VI. 1945, ¢. 16 Sb., o po-
trestdni nacistickych zloéinct, zrddet a
jejich pomahact a o mimofadnych lidovych
soudech, jenZ byl zménén zakony z 24.
ledna 1946, ¢. 22 Sb. a z 18. prosince 1946,
¢. 245 Sb., pro Slovensko pak na¥izeni Slo-
venské ndrodmi rady ze dne 15. V. 1945
¢. 33 Sb. n. SNR podle na¥. ¢. 85/45 a 57/46
Sb. n. SNR. '
Podstatny rozdil mezi obéma tpravami
je ten, Ze kdezto retribuéni dekret z velké
¢asti jen zvySuje tresty na &iny trestné jiz
podle d¥ivéjsiho prava, vytvaii dprava slo-
venskd pYevdzné nové skutkové podstaty.

II. Retribuéni dekret rozliSuje &tyry
skupiny trestnych éini:

1. zlo¢iny proti stdtu,

2. zlo¢iny proti osobam,

3. zloCiny proti majetku,

4. udavadstvi.

Dekret zahrnuje jen trestné &iny spa-
chané v dobé zvySeného ohroZeni republiky,
t.]. od 21. kvétna 1938 do 31. prosince 1946
(§ 18 dekr. a vl. na¥. &. 217/46). Casovym
rozpétim piesahuji tedy tato ustanoveni
obdobi.uvedené v § 6 ¢. 1 zdk. na ochranu
republiky (kdo za valky opatiuje nepfi-
teli néjaky prospéch nebo zpisobi $kodu
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branné moci nebo vojenskym podnikim
republiky nebo jejiho spojence).

Zlo¢iny proti osobdm, majetku i uda-
valstvi se posuzuji podle retribuéniho de-
kretu zpravidla jen, byly-lispdchdny ve sluz-
béch, nebovzdjmu Némecka, nebo jeho spo-
jenci nebo republice nepratelskeho hnuti.

Ad 1. Mezi zlo¢iny proti stdtu jsou uve-
deny:

a) zlocmy podle “zékona na ochranu
republiky ¢.50/23 Sb., a to zlo¢in tkladil

o republiku (§ 1), trestnjf podle retr. dekr..

smrti, ddle zlo¢in pripravy tkladi (§ 2 zdk.
é. 50/23) a ohroZeni bezpecnostl republiky
(§ 3 zdk. &. 50/23), ), prorady (§ 4 ¢. 1), zrady
statniho tajemstvi (§5 ¢. 1), VO]enSke zrady
(§6¢.1,2a 3) a ndsili protl Gstavnim ¢ini-
telim (§ 10 ¢. 1), trestné smrti jen za okol-
nosti zvlasté pr1tezu]1010h jinak tézkym
zaldfem od dvaceti let aZz na dozivoti; (§ 1
retr. dekr.);

b) ostatni skutkové podstaty jsou nové
formulovény, tfeba byly i diive trestné
podle jinych ustanoveni:

aa) zlodin &lenstvi v SS, FS (Freiwillige
" Schutzstaffeln) nebo. jinych organisacich
podobné povahy (§ 2 retr. dekr.);

bb) zlo¢in propagace nebo podpory*)
fasistického nebo nacistického hnuti; dale
schvalovdni nebo obhajoba nepratelske
vlady na tzemi republiky nebo jednotli-
vych nezdkonnych &intt okupaénich veli-
telstvi a afadd a orgdnt jim podiizenych,
pokud bylo provedeno tiskem, rozhlasem,
filmem nebo divadlem nebo na vefejném
shromézdéni; davodem p¥isnéjsi trestni
sazby, stupiiované az k trestu smrti, tu je,
byl-li ¢éin spachin v tGmyslu rozvratiti
mravni, ndrodni nebo stdtni védomi éesko-
slovenského lidu, zejména Ceskoslovenské
mlddeZe (§ 3, odst. 1, retr. dekr.);

cc) zlo¢in CGinovnictvi nebo velitelstvi
v organisacich fasistickych jako NSDAP,
SdP, Vlajka a jinych podobné povahy
(§ 3, odst. 2, retr. dekr.); nemusi to byti
¢inovnik rozhodujici (pokladnik Hitlerovy
mlddeze; 60 n. s. II);

dd) zloéin rozvraceni hnuti sméfujiciho
k osvobozeni republiky Ceskoslovenské

#) Téz ¢innost sledujici odstranéni viech pa-
matek, piipominek a odkazit na poméry piredmni-
chovské a na svobodu néroda, zejména i na presi-
denta Osvoboditele (50 n. s. II); staéi ¢innost ob-
jektivné k propagaci zpiisobild, nemusi byti zv1ast
soustavnd (73 n. s. II); &innost nemusi byt ve-
fejnd ani velmi intensivni ani Gspéinéd; pachatel
musi jednati Gmyslné s vélomim, Ze propaguje
nebo podporuje nacistické hnuti (111 n. s, IT).

v jeji predmnichovské dstavé a jednotnosti,
anebo jiného védomého poskozovam z4jmui
repubhky Ceskoslovenskeé, zejména ohrozo-
vanim bezpe¢nosti obcanu pracujicich pro
osvobozeni republiky doma, predsevzaté
v zahraniéi (§ 4, retr. dekr.); pachatelem-
tu mize byti jen Ceskoslovensky obcéan
(srov. viak § 12).

Skutkové podstaty uvedené ad aa—cc
maji subsididrni povahu v poméru k ¢inim
piisnéji trestnym.

Ad 2. Mezi zlodiny proti osobdm nélezi —
pokud byly spiachiny v dobé zvyseného
ohrozeni republiky, ve sluzbdch, nebo
v zdjmu Némecka, nebo jeho spojencit nebo
republice nep¥atelského hnuti —

a) zloiny trestné podle tr. z. z . 1852,
a to zlofin vefejného ndsili loupezi lidi
(§ 90), vefejného nésili naklddanim s élo-
vikem jako s otrokem (§ 95), zlo¢iny vrazdy
(§§ 134—137), zabiti (§ 140—141) a tézkého
poskozeni na téle podle § 156 tr. z., jeZ jsou
vesmés trestné smrti; dale zlotiny Vere]neho
nésili neopravnénym omezovanim osobni
svobody ¢lovéka (§ 93), vefejného nisili
vydirdnim (§ 98), nebezpeénym vyhroZo-
vanim (§ 99) a tézkého poskozeni na téle
podle §§ 152 a 155 tr. z. (§ 5 retr. dekr.);

b) nové skutkové podstaty, a to:

aa) zlo¢in spdchany tim, Ze pachatel
nafidil nucenou nebo povinnou préci anebo
spoluptisobil p¥i vydéani a vykonu takového

| nafizeni; divodem piisnéjsi sazby tu je,

byl-li takovym nafizenim obyvatel repu-
bliky donucen pracovati v ciziné, nebo za
okolnosti, nebo na mistech jeho Zivotu
nebo zdravi nebezpeénych (§ 6 retr. dekr.);

bb) zlo¢in podle § 7, odst. 1, retr. z.,
jestlize pachatel sdm nebo v souéinnosti
s jinymi zavinil¥*) ztratu svobody obyvatele
republiky; divodem piisnéjdi sazby je tu,
zpusobil-li vinnik takto ztritu svobody
vétsiho pocétu obyvatel republiky (za
zv1asté piitézujicich okolnosti trest smrbi,
§ 7, odst. 1, retr. dekr.); byl-li takovy v7-
sledek zpu%oben udénim, plati § 11 (110
n. s. II).

cc) zlo¢in zpusobeni tézkého poskozeni
obyvateli republiky bez tézkych nésledku
uvedenych v § 156 tr. z. (byl-li takto po-
stizen vétsi polet osob, miize soud uloziti
trest smrti; § 7, odst. 2, retr. dekr.);

dd) zloéin zplsobeni smrti obyvateli
republiky, tézkého ubliZzeni na téle s né-
sledky oznalenymiv § 156 tr. z. nebo jeho
deportace, stalo-li se tak soudnim usnese-

*) Z4dd se alespoi dolus eventualis (138 n. s. IT).
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nim, rozsudkem, nafizenim nebo spravnim
rozhodnutim ]ak°hokohv druhu, vykonem
rozsudku, nafizeni nebo spravnlho rozhod-
nuti, nebo jinak; zloéin ten se trestd smrti
(§ 7 retr. dekr.);

ad 3. Jako zlo¢iny p1ot1 ‘majetku se
uvadéji, byly-li spachdny v dobé zvyseného
ohroZeni republiky a — s vyjimkou posled-
niho pripadu — byly-li spichdny ve sluz-
béch, nebo v zdjmu Némecka, nebo jeho
spojenctt nebo republice nepratelskeho
hnuti,

a) zlo¢iny podle tr. z, z r. 1852, a to
zlotin vefejného ndsili zlomyslnym posko-
zenim ciztho majetku (§ 85) s ndsledky
podle § 86, odst. 2, zhavstvi (§ 166, 167,
pism. a), loupeZe (§ 190) za okolnosti a s na-
sledky podle § 195, trestné smrti; ddle zlo-
¢iny vefejného nasili ndsilnym Vpadnutlm
do ciziho nemovitého statku (§ 83), vefej-
ného nisili zlomyslnym poskozemm ciziho
majetku (§§ 85, 86, odst. 1), zhdFstvi [§166
- §167, plsm b) az g)] kradeze(§§ 171—180),

zpronevéry (§§ 181 az 183), podilnictvi na
kradezi nebo zpronevéte (§§ 185 a 186),
loupeze (§§ 190—194), podilnictvi na lou-
pezi (§ 196), podvodu (§§ 197—201, 203);
§ 8 retr. dekr.;
b) nové formulované %kutkove podstaty,
a to:
aa) zlotin podle § 9 retr. dekr., zpi-
sobil-li pachatel sdm mnebo v soudinnosti

s jinym, a to soudnim usnesenim, rozsud-

kem, na¥izenim nebo spravnim rozhodnutim
Jak hokohv druhu, nebo vykonem rozsudku
na¥izeni nebo spravmho rozhodnuti, Ze
Ceskoslovenskému stédtu nebo pravmcke ¢i
fysické osobé bylo proti zikonu republiky
odnato jich jméni zcela nebo z8dsti;

bb) zlo¢in podle § 10 retr. dekr.,
uzil-li pachatel tisné, zplsobené ndrodni,
politickou ¢i rasovou persekuci, aby se obo-
hatil na tkor statu, pravnické ¢é fysické
osoby, trestnost neni tu vyslovné podml-
néna jedndnim ve sluzbdch nebo v zijmu
nepiitele.

Skutkové podstaty uvedené ad aa), bb)
jsou subsididrni v poméru k éinfim piisnéji
trestnym.

 Ad 4. Zlo¢inu udavadstvi se dopousti,
kdo v dobé zvy$eného ohroZeni republiky,
ve sluzbdch nebo v zijmu nepfitele, nebo
vyuzivaje situace privodéné nepfitelskou
okupacijiného*) pronéjakouskutetnounebo

*) Postadi, jestlize se pachatel s udanim pro
hospolaisky delikt obratil na némeckou krimi-
nalni policii (85 n. s. II).

zne- .

vymyslenou ¢innost udal (téz sdélenim na
dotaz vySettujictho Getnika; 70 n. s. II);
divodem vyssi sazby je, zavinil-li udavad
svym uddnim ztrdtu svobody éeskosloven-
ského obc¢ana, ddle mélo-li uddni za p¥imy
nebo nepfimy nésledek ztrdtu svobody
vét§iho podtu lidi nebo tézkou djmu na
zdravi; trestem smrti se trestd udavadstvi,
mélo-li za ndsledek nééi smrt (§ 11, retr.
dekr.). .

"~ NadrZovéni zloéinim trestnym podle
retr. dekr. je trestné podle § 20. U zloéint
proti statu je.trestné i nadrzovéni ukryva-
nim osob blizkych (§ 39, ¢.°4, zdk. ¢. 50/23
Sb.).

O cinech trestnych podle retr. dekr.
plati obecnd ustanoveni trestniho zdkona

(134 n.s. II). Odchylky jsou tyto:

1. Podle téchto ustanoveni bude po-
trestdn 1 cizinec, jenz se dopustil zlodint
podle § 1 dekr. (podle zak. na ochranu re-
publiky), déle zloé¢int uvedenych v §§ 4 az
9 retr. dekr. (proti osobdm a majetku, ad 2,

3 shora) v cizing, dopustil-li se jich na gesko-
slovenském stétnim obéanu nebo na Sesko-
slovenském vefejném mnebo soukromém
majetku (§ 12 retr. dekr.). Tim je p¥ijata
pro tyto trestné &iny zisada ochrany.
Neni pfirozené dotéena zdsada univer-
sality ve smyslu § 39, 40 tr. z., takze za
podminek tam uvedenych se posuzuji podle
naSeho prava i jiné trestné ¢iny spachané
cizincem Vv ciziné.

2. O t. zv. divodech vylouéené bez-
pravnosti a trestnosti plati tyto odchylky:

a) Jedndni trestné podle téchto usta-
noveni neni ospravedlnéno tim, Ze je nafi-
zovaly ‘nebo dovolovaly pfedpisy jiného
prava nez ¢eskoslovenského, nebo orgény,
z¥izené jinou stdtni moci nez deskosloven-
skou, aniz je omluveno tim, Ze pachatel
takové neplatné predpisy za ospravedlnéné
povaZoval (§ 13, odst. 1, retr. dekr.). Zisada
vyslovend v prvé ¢asti tohoto ustanoveni
zdd se samoziejmd, ale jeji vyslovné uve-
deni neni pfece zbyteéné, ponévadz z toho
plyne, Ze jedndni takové neni sice pravné,
mizZe vSak byti beztrestné za podminek
stavu nouze (srov. v odst. 4 ac.), jez arci
tfeba posuzovati opatrné a s ndlezitym
zietelem k velkému vyznamu statkl posko-
zenych &iny trestnymi podle retr. dekr.;
druhd 8ast citovaného ustanoveni mohla
by se jeviti jako odchylka od zdsady, Ze
pravni omyl pachatele omlouva, tyka-li se
jinych norem nezli norem trestniho zikona,
pokud je mozno normy, ktere pachatel po-
klddal za ,,ospravedInéné®, pokladati podle
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¢eskoslovenského prava vibec za normy
pravni. Za soutdst ¢eskoslovenského priava
slui poklddati i normy mezindrodniho
prava zivazné pro Ceskoslovensko. Proto
je pro Fedeni téchto otdzek vyznamné roz-
hodnuti, jak posuzovati ¢iny okupanti
podle mezindrodniho prava.

b) Jest jen disledkem zisady uvedené
ad a), jestlize pachatele neospravedliiuje,
Ze konal svoji sluZebni povinnost (jeZ podle
¢eskoslovengkého prava vibec nebyla po-
vinnosti), coz viak dekret omezuje na pii-
pady, jestliZe jednal s obzvlastni horlivosti,
piekrocéuje tak ve znaéné mife normdlni
rdmec svych ,,povinnosti*, nebo byl-li éinny
v umyslu napoméhati véleénému usili
Némect (jejich spojencit), poskodit ¢ makit
véletné usili Ceskoslovenska (jeho spojen-
cit), nebo jednal-li z jiné ziejmé zavrzitelné
pohnutky (§ 13, odst. 2, retr. dekr.).

c) Neodolatelné donuceni rozkazem
piedstaveného nezprostuje viny nikoho,
kdo se dobrovolné stal ¢lenem organisaci,
jejichz élenstvi uklddalo vykonat kazdy,
1 zlodinny rozkaz (§ 13, odst. 3, retr. dekr.).
Také z tohoto ustanoveni plyne nad vsi
pochybnost a contrario, Ze jinak nejsou
obecné zisady o neodolatelném donuceni
(véetné stavu nouze) dotceny.

ZloGiny trestné podle tohoto zikona
(dekretu) se nepromléuji (§ 17).

Odsoudi-li soud pro néktery zloéin uve-
deny v tomto zdkoné (dekretu), nemiize
uloziti misto trestu Zala¥e trest stdtniho
vézeni (§ 19); uloZi-li trest na svobodsé, vy-
slovi, Ze odsouzeny odpykd ¢&ast tohoto
trestu nebo trest cely ve zvlaStnich nuce-
nych pracovnich oddilech (§14,1it. b).
Tyto oddily byly zfizeny dekretem presi-
denta republiky ze dne 27. ¥ijna 1945 ¢. 126
Sb. ve véznicich krajskych soudii a v trest-
nich dstavech. Ministr spravedlnosti miZe
z¥iditi pro takové oddily téZ zvlastni tdbory
a stanoviti jejich organisaci. Vyslovil-li
soud, Ze odsouzeny mé odpykati v oddilech
jen Gast-trestu na svobodé, vykond se nej-
prve tato &ast. Oddilt bude pouZito ze-
jména k provadéni praci nutnych k obnové
hospodéiského Zivota nebo k jinym pracim,
konanym ve vefejném zdjmu, na pi. k od-
strafiovdni vale¢ného materidlu a trosek,
k opravé a stavbé vefejnych budov a jinych
vefejnych zaFizeni, zvla$té dopravnich,
k pracim v zemédélstvi a lesnictvi, k regu-
laci Fek a pod.; neni-li takovych praci, muze
jich byti pouzito k jinym vhodnym téeltim.
Nesmi se tak vSak stati tam, kde by tim
byly ohroZeny mzdové nebo hospoddiské

poméry pracujicich vrstev. Trestanci ne-
maji ndroku na odménu za préci v oddilech.
Uplata sjednand za jejich prdci pfipadd
statu. P1 uréeni vyse této tplaty je treba
dbéti toho, aby mazdy délnictva nebyly
podbizeny.

Odsoudi-li soud pro néktery zlo¢in podle
retr. dekr. a neupusti-li od trestu, vyslovi
zdroven

a) Ze odsouzeny pozbyvd na urcitou
dobu nebo navidy obdanské cti,

b) Ze celé jeho jméni nebo &ast jeho
jméni propadd ve prospéch statu (§ 14).

Pozbyti oblanské cti znamend (§ 15):

1. trvalou ztrdtu vyznamendni, Fadu
a Gestnych odznakt, veFejnych sluzeb, hod-
nosti a funkei, akademickych hodnosti,
jakoz 1 ztratu odpoéivnych a zaopatfova-
cich pozitkt, plati z milosti a vSelikych
jinych plath z penéz vefejnych;

2. u poddustojnikt degradaci a u di-
stojnikt kasaci;

3. ztratu zplsobilosti k nabyti, vykonu
a opétovnému nabyti prav, uvedenych pod
¢islem 1 a 2 a prav ztracenymi hodnostmi
podminénych; _

4. ztratu prava voliti a volen nebo po-
volédn byti k vefejné funkei, nebo hlasovati
ve vécech vefejnych;

5. ztratu zpusobilosti zastavati funkce
ve sdruzenich (spolcich nebo jinych atva-
rech podobnych);

6. ztratu zplsobilosti byti vlastnikem,
vydavatelem nebo redaktorem, nebo jak-
koliv spoluptisobiti p¥i vydavéni, redakei
periodického tiskopisu, jakoz i naklddati,
vydavati a uvefejiiovati tiskopisy neperio-
dické; ' \

7. ztratu zplsobilosti konati
pfednasky nebo projevy;

8. ztratu zplsobilosti k praci ve vy-
chovnych nebo uméleckych institucich nebo
podnicich; '

9. ztratu zpusobilosti byti zaméstnava-
telem nebo spoluzaméstnavatelem;

. 10. ztritu zplisobilosti provozovati svo-
bodné zaméstndni;

11. ztrétu zpisobilosti byti ¢lenem pied-
stavenstva (spravni rady) spoleénosti a spo-
leGenstev;

12. ztrdtu zptsobilosti byti vedoucim
ufednikem v podniku soukromém.

Prestoupeni téchto zdkazl trestaji Fadné
soudy jako prestupek vézenim od jednoho
tydne do t¥l mésict.

Soud nemé prdvo sniZiti trest na svo-
bodé pod dolni hranici sazby ani zaméniti
jeho zptisob za mirnéj§ podle obecnych

velejné
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ustanoveni. Neplati ani ustanoveni zikona
8. 91/34 Sb. o ukladani frestu smrti a doZi-
votnich trestech, zlstdvaji v8ak nedotéena
ustanoveni zdkona 8. 48/31 Sb. o trestnim

soudnictvinad mladezi.*) Obecnd ustanoveni .

o zmirnéni a pfeméné trestu jsou nahrazena
ustanovenimi zvldstnimi: Soud miZe sni-
Ziti trest i pod dolni hranici sazby a zamé-
niti jeho zptsob za mirnéjsi, a v piipadech
zvlastniho ztetele hodnych v odsuzujicim
vyroku upustiti od potrestdni, je-li obecnd
zndmo nebo lze-li bez priitaht prokézati,
ze obzalovany jednal s Gmyslem prospéti
¢eskému nebo slovenskému narodu nebo
Ceskoslovenské republice & jejim spojen-
cim nebo jinému obecnému zdjmu, nebo
ze se pozdéjsi svou ¢innosti zaslouZil o osvo-
bozeni republiky z nepfatelské moci, nebo
o napravu, nebo o zmenseni zla nep¥itelem
zpisobeného a Ze po svém obriceni na
cesté povinnosti uz vytrval. Tohoto ustano-
veni nelze pouziti, prevySuje-li $koda pa-
chatelem zavinénd netmérné obecny pro-
spéch jim sledovany (§ 16). Mimofadné
lidové soudy a soud Narodni mohly viak
takto zmirniti nebo zaméniti trest nebo
upustiti od potrestdni jen, vyslovila-li se pro
takové rozhodnuti kvalifikovand vétsina,
t. j. u mimo¥adnych soudt lidovych étyry
hlasy a u soudu Nérodniho pét hlast (zak.
¢. 245/46 Sb.). Srov. téz § 29, odst. 2, retr.
dekr. a § 13, odst. 3, dekr. &. 17/45, 0 Narod-
nim soudu se zménami a doplitky podle zak.
8. 245/46 Sb.

III. Prorozhodovani o téchto trestnych
¢inech byly ziizeny jednak retribuénim de-
kretem mimofddné soudy lidové, jed-
nak — dekretem presidenta republiky ze
dne 19. éervna 1945, &. 17 Sb. — Narodni
soud. Cinnost téchto soudit viak ustala
dnem 4. kvétna 1947. V trestnim ¥izeni,
které bylo do této doby pro &iny. trestné
podle retribuéniho dekretu jiz zahdjeno u
téchto soudt nebo ve kterém doslo pro tyto
trestné ¢iny trestni ozndmeni tfadu vefejné
zaloby a nebylo pravoplatnym rozhodnutim
ve veéci samé skondeno, pokraduje Fadny
soud podle predpist o ¥izeni pfed nim plat-
nych. Pfitom uzije hmotné pravnich usta-
noveniretribuéniho dekretu. Pokud by vsak
o téchto dinech nalezelo souditi porotnimu
soudu, kond se ¥izeni pYed sborovym sou-
dem prvni stolice podle pFedpisit o Fizeni
pfed timto soudem. Névrhy a obzaloby

*) Proto nelze pri odsouzeni pro trestny &in
spachany ve véku mladistvém vysloviti vedlejsi
tresty podle retr. zdk. (80 n. s. II).

’

podané u mimo¥ddného lidového soudu
nebo u Nérodniho soudu pozbyvaji plat-
nosti a veskeré ukony, které jiz byly vyko-
nény témito soudy, se pokladaji za soudni
tikony vyhleddvaci. O ndvrhu na obnovu
trestniho ¥izeni rozhoduje sborovy soud
prvni stolice, v jehoZ sidle byl zfizen mimo-
Fadny lidovy soud nebo Nérodni soud, ktery
ve vécirozhodl (¢1.111,§ 2 zak. 8. 245/46Sb.).

Mimofddnym lidovym soud@im pii-
slufelo souditi zloéiny trestné podle retri-
buéniho dekretu :

a) vzdy, odpovidali-li za né jako pacha-
telé, spolupachatelé, spoluvinnici, Géastnici
nebo nadrzovatelé ti, kdo byli v dobé zvyse-
ného ohrozeni republiky ¢cleny organisaci
SS (Die Schutzstatfeln der Nationalsozia-
listischen Deutschen Arbeiterpartei) nebo
FS (Freiwillige Schutzstaffeln) nebo jinych
organisaci podobné povahy, nebo kdo v téze
dobé byl éinovnikem nebo velitelem v orga-
nisacich Nationalsozialistische Deutsche Ar-
beiterpartei (NSDAP) nebo Sudetendeut-
sche Partei (SdP) nebo Vlajka, nebo v ji-
nych fasistickych organisacich podobné
povahy;

b) nandvrh stdtniho zdstupce, od-
povidaji-li za tyto trestné ¢iny osoby jiné.

Nérodni soud v Praze fungoval
jednak jako soud trestni, jednak jako soud
¢estny. Jako soud trestni pro zloéiny trestné
podle retribuéniho dekretu, pokud se jich
dopustili statni president t. zv. protekto-
ratu, ¢lenové t. zv. protektoratnich vlid,
¢lenové tstfedniho vedeni Vlajky, élenové
Kuratoria pro vychovu mladeze, ¢lenové
vyboru a &inovnici Ceské ligy proti bolse-
vismu, vedoueci ¢inovnici Narodni odborové
tstfedny zaméstnanci a Svazu zemédélstvi
a lesnictvi, novinii, kte¥l propagaéné slou-
zili vlddé vetfelch v dennim tisku, nebo
viibec osoby, které byly vedoucim postave-
nim v Zivoté politickém, vysokym tfadem,
vysokou funkei velitelskou nebo vyzna¢nym
mistem v Zivoté hospodafském véziny byt
svym spoluobéantim vlasteneckym vzorem.

Mimotadné lidové soudy byly ziizeny
v sidlech krajskych soudt a vykondvaly
svou pravomoc v péti¢lennych sendtech,
sloZenych z pFedsedy, jimz musil byt soudce
z povolani (obéansky nebo vojensky soudce)
a ze Gtyf soudct z lidu. Pfednosty mimo-
Fadnych lidovych soudi, jejich ndméstky
a soudce z povolani jmenoval president
republiky k ndvrhu vlddy ze seznamu osob,
pofizenych za tim téelem okresnimi nédrod-
nimi vybory. Z jinych seznami témito vy-
bory pofizenych jmenovala vlida soudce
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z lidu. Nérodni soud rozhodoval v sedmi-
¢lennych sendtech; prednosta Nérodniho
soudu, jeho dva ndméstkové, jakoZ i pfed-
sedové sendttl musili byti soudcové z povo-
lani. Jmenoval je president republiky k n4-
vrthu vlddy. Prisedici sendti jmenovala
vlada k navrhu ministra spravedlnosti ze
seznamifl, pofizenych zemskymi nérodnimi
vybory Meli jimi byti osvédéeni vlastenci,
zejména také osoby, které se zablouzﬂy
v zahraniénim nebo domécim odboji, nebo
které byly obéti nepidtelské persekuce ¢&i
zrady.

Vefejny #alobce u Narodniho soudu
- (ndrodni prokurator) uréoval, kdo z osob
pfikdzanych Narodnimu soudu mé timto
soudem bytisouzen a pro jakeé trestné ¢iny.

Pro Yizeni pfed mimoFddnymi soudy
lidovymi platily zdsady ¥izeni pfed soudy
stannymi v Gpravé provedené v §§ 26—31
retr. dekretu, pro Fizeni pied Nérodnim
soudem obecns ustanoveni trestniho Fadu,
pokud dekret ¢. 17/45 neustanovoval jinak.

V piipravném vyhleddvani nebo v pii-
pravném vySetfovani, které by pfedchdzelo
Fizeni pfed mimofddnym lidovym soudem,
mél Vei‘ejn}’f zalobce prdva a povinnosti
statniho zdstupce (§ 26 retr. dekr.). Na-
proti tomu pro delikty pfikdzané Nérod-
. nimu soudu se nekonalo vySetfovani. Vy-
hleddvdni mélo byti omezeno na skutecé-
nosti zdsadni dileZitosti a provadél je na-
rodni prokuritor, jenZz podaval po skon-
¢eném vyhleddvéni plsemnou obzalobu;
mélo-1i se pak konati ¥izeni p¥ed Narodnim
soudem jako soudem é&estnym, ponévadz
obvinéni se nechovali po 21. kvétnu 1938
jak se slufelo na vérné a statetné oblany
ceskoslovenské, poddval pisemné obvinéni;
nimitky se proti tomu nepfipoustély. Také
© o0 vazbé rozhodoval ndrodni prokurdtor ¥idé
se predpisy §§ 175 a 180 tr. .

Hajeni bylo pfed témito soudy povinné,
obhédjei pak mohly byti nejen osoby za-
psané do seznamu obhéjed, ale vibec ti,
kdo dosdhli doktordatu prav nebo vykonali
alespon statni zkousku judicidlni.

Jestlize se obzalovany nedostavil nebo

nemohl dostaviti k hlavnimu ptelideni,

mohl vefejny Zalobce navrhnouti, aby se
hlavni preliceni konalo v jeho nepiitom-
nosti. '
Hlavni preliéeni bylo tGstni a vefejné.
Zahajovalo se po vyvoldni véei a zjisténi
generdlii u mimo¥adnych lidovych soudu
vykladem vefejného Zalobce, které skutky
jsou obZalovanému kladeny za vinu, u Na-
rodniho soudu pak étenim obzalovaciho

spisu (obvinéni). Pfed mimo¥adnym lido-
vym soudem mélo byti zpravidla celé trestni
fizeni kondno ve zplsobu hlavniho pfeli-
¢eni, pokud mozno bez pferuseni, a musilo
byti skonéeno do tii dntt od okamziku, kdy
byl obzalovany pred néj postaven. Nena-
vrhl-li vefejny Zalobce pokra¢ovéni v Fizeni
pred mimofddnym lidovym soudem i po
této 1huté, postoupil mimofddny lidovy
soud véc piislugnému soudu Fadnému (zék.
¢. 22/46 Sb.). Hlavni pfeli¢eni pfed Narod-
nim soudem mélo byti zpravidla skondeno
do 14 dnt od zahdjeni (zdk. ¢. 245/46).

Vyslech obzalovaného a provadéni di-
kazt ¥idil se obecnymi predpisy trestniho
F4du. Protokoly o vyslesich spoluvinniki
a svédkd a dobrd zddni znaleci mohla se
¢isti vzdy, povaZoval-li to predseda sendtu
za Ugelné, tedy i bez podminek § 252 tr. ¥.

Rizeni s¢ mélo omeziti na ¢iny, pro
které byl obZalovany pred soud pohnén.
Zjisténi spoluvinnikii nemélo byti sice opo-
mijeno, avSak vyneseni a vykon rozsudku
se tim nemél oddalovat. Po ukondeni pri-
vodniho Yizeni zhodnotil veYejny Zalobce
jeho vysledky a podal koneény ndvrh. Po-
té udélil predseda slovo obzalovanému a
jeho obhdjci k obhajobé; odpovédél-li ve-
fejny zalobce na jeji vyvody, méli obzalo-
vany a jeho obhdjce prdvo na posledni
slovo. Poté se soud usndsel na rozsudku
podle obecnych ustanoveni trestniho ¥adu.
Hlasovali nejprve soudcové z lidu, a to
star§i pfed mlad$imi. Rozsudek byl pak
ihned vyhldgen ve vefejném zaseddni soudu.

O Fizeni se sepisoval zdpis podle obec-
nych pfedpist, jejz podpisovali vSichni
¢lenové sendtu a zapisovatel. :

Proti rozsudku mnebylo ¥ddnych
opravnych prostfedki. P¥ipustnd byla zma-
telni stiZznost k zachovéni zdkona i obnova
Fizeni, o niz rozhodoval sborovy soud prvni
stolice, v jehoz sidle byl zfizen mimo¥adny
lidovy soud, ktery ve véci rozhodl, pokud
pak rozhodoval soud Nérodni, tento soud.
Nové hlavni pYeli¢eni konal arci mimofédn}’r
lidovy soud nebo soud Néarodni (zdk. ¢.
235/46). Zidost o milost kymkoli podani
neméla odkladného uéinku.

Byl-1i obzalovany rozsudkem mimorad-
ného lidového soudu osvobozen, nevyludo-
valo se tim jeho stihdni pied piislu§nym
soudem Fadnym, piipadné pred soudem
stdtnim podle zikona &. 68/1935 Sb., nebo
pred krajskym soudem piislusnym pro sou-
zeni vojenské zrady podle zdkona &. 130/
1936 Sb. a vl. na¥. ¢&. 238/1937 Sbh. Tento
soud mél posouditi véc znova Fizenim Fad-
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nym. Navrh na takovy postup musil byti
poddn nejpozdéji do t¥i mésicii ode dne
osvobozujiciho rozsudku. Mélo-lise v téchto
nebo jinych piipadech o trestnych ¢inech
podle retribu¢nitho dekretu konati Fizeni
pfed Fadnym soudem a $lo-li o €in, 0 némz
by jinak nileZelo souditi porotnimu soudu,
konalo se celé Fizeni pfed sborovym soudem
prvni stolice podle predpist o Fizeni o ¢inech
pikdzanych tomuto soudu (zdk. ¢. 245/46
8b.). |

Procesni ustanoveni zdkona o trestnim
soudnictvi nad mlddezi nebyla témito pied-
pisy dotéena.

Podle projevu ministra spravedlnosti
Dr Drtiny dne 29. kvétna 1947 v Ustavo-
ddrném narodnfm shromézdéni doslo viem
mimofddnym lidovym soudim 132.549
trestnich ozndmeni a spisi, z ¢ehoZ vytidily
130.114, takze statni zastupitelstvi postou-
pilo po skonéeni u¢innosti retribuéniho de-
kretu toliko 2345 nevyrlzenych pnpadu
Z pottu vytizenych piipadt vefejni zalobel
zazalovali 38.316 piipadi pfed mimo¥rad-
nymi lidovymi soudy a 4592 piipadd po-
stoupili k dalsimu stihdni Fadnym soudim.
Ve 40.534 piipadech bylo pro nedostatek

~usvédéujicich dikazi upuSténo od dalsiho
stihani pro zlo¢iny podle retribu¢niho de-
~kretu. Tyto piipady byly viak z valné vét-
Siny pfedmétem trestniho stihénipred okres-
nimi ndrodnimi vybory podle t. zv. malého
retribuéniho dekretu (6. 138/45 Sbh.). Ve
14.879 piipadech bylo upusténo od dalsﬂlo
stihdni, aby byl umoznén nezbytny odsun;
ve 31.793 pripadech bylo pferuseno trestni
fizeni, ponévadz pachatel byl neznidmého
pobytu nebo ponévadz pachatel zemfel.

Z 38.316 Zalobnich ndvrhii bylo mimo-
Fadnymi lidovymi soudy vyfizeno 37.982,
takZe zbylo toliko 334 piipady, o kter}'fch
bylo jednati ¥f4dnym soudim.

Podle vynesenych rozsudki bvlo 713
osob odsouzeno k smrti; z toho bylo 475
Német a 234 Cechii; 741 osob bylo odsou-
zeno k doZivotnimu tézkému Zala¥i, z ¢ehoz
bylo 443 Némcii a 293 Cechii. K docasnému
trestu na svobodé bylo odsouzeno 19.888
osob, kterym byl uloZen trest na svobodé
v dobé 206.334 let, tedy kazdému z téchto
odsouzenych byl primérné uloZen. trest
pres 10let. V 745 piipadech byli obzalovani
uzndni vinnymi® ve smyslu retribuéniho
dekretu, ale z divodid uvedenych v § 16
tohoto dekretu bylo upusténo od potresténi.
Koneéné bylo 1634 piipadi postoupeno od
zahdjeni Yizeni ¥ddnym soudim. 9132 osob
bylo osvobozeno. Zbyvajici ptipady, 5129,

Slovnik vefejného prava ceskosl.

byly skonceny bud tim, Ze byly spojeny
s jinou trestni véci, nebo e bylo nutno
trestni fizeni pFerusit pro nezndmy pobyt
obzalovaného nebo je zastavit, ponévadz
obzalovany zemiel a pod.

" Nérodni soud v Praze, jenz zah4jil soud-

~covskou éinnost 12. prosince 1945, pro-

jednal 39 trestnich véci, z toho 36 jako
soud trestni, 3 pak jako soud Cestny, celkem
proti 83 muzim. Narodni soud vynesl 18

‘rozsudkd znéjicich na trest smrti, z nichz

11 bylo vykonédno, 4 byly vyneseny proti
nepfitomnym a tii byly cestou milosti zmir-
nény na trest na svobodé. 42 rozsudky
znély na trest na svobodé, z toho 8 na do-
zivotni tézky zald¥, 3 na zalat 2blety a b
na zalaf 20lety. Upustem od potrestani
vyslovily 4 Odbu/UJlCl rozsudky, 1 rozsudek
odsoudil pro provinéni proti ndrodni cti
a 18 bylo rozsudki zprostujicich, z toho 15
rozsudkit vynesl jako soud trestni a 3 jako
soud &estny. Nejdéle trvalo Fizeni proti t.
zv. protektordtni vlddé (od 29. dubna 1946
do 3. Cervence 1946; rozsudek vyhlisen
31. Cervence 1946) a proti vlddé druhé -
republiky (od 30. ledna do 3. dubna 1947;
rozsudek vyhldSen 21. dubna 1947). Srov,
Svobodné noviny z 8. kvétna 1947 a Pravni
prakse 1947 str. 73 a ndsl.

IV. Na Slovensku platilo nariadenie Slo-
venske] ndrodnej rady ze dne 15. kvétna
1945, ¢.- 33 Sb. n. SNR o potrestani fasis-
tickych zlogincov, okupantov a kolaboran-
tov a o zriadeni Tudového stdnictva podle
nar. ¢. 83/1945 a 57/1946 Sb. n. SNR, uve-
re]nenc nyni jako piiloha k Vyhlasce é. b8/
1946 Sb. n. SNR. (Prov. nat. k tomuto na-
Fizeni ¢. 55/1945 Sh. n. SNR.)

Nafizeni obsahovalo tyto skutkové pod-
staty: ‘

§ 1. Fasisticki okupanti.

§ 2. Doméci zradcovia.

§ 3. Kolaboranti. .

- §4. Zrada na povstani.

§ 5. Previnilei fasistického rezimu.

Tyto skutkové podstaty jsou v nékte-
rém sméru 8ir$i nez ustanoveni retribuéniho
dekretu, celkem v8ak kryji tatdz jedndni
jako retribuéni dekret. Ciny podle §§ 1, 2,
4 trestaji se smrti vidy, podle § 3 jen za
piitézujicich okolnosti. Soud tu vidy vy-
slovi zabaveni celého majetku nebo’ jeho
éasti (§ 8). Trest na svobodé odpykd od-
souzeny v trestnici, pfipadné cely trest nebo
jeho ¢ast ve zvlétnich pracovnich atva-
rech (§ 8).

Pokud nebylo uloZeno jen vefejné po-

47
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kérani (§ 5), vyslovi soud v odsuzujicim
rozsudku téz ztrdtu obcanskych priv (§ 7).

JestliZe se pachatel svou pozd&jsi ¢in-
nosti, ze]mena téasti na povstdni, vy-
znamné zaslouzil o protifasisticky boj nebo
o zichranu zivoti osob politicky, narodné
nebo rasové prondsledovanych, moZno trest
smrti pfeménit na trest na svobods do 30
let, nebo v mimo¥ddnych p¥ipadech uloZit
tresty vedlejsi jako tresty hlavni, p¥i éemz
ztratu prav mozno omezit na ztrdtu prava
volebniho nebo prava byti povolanu k ve-
fejné funkei nebo hlasovati ve vefejnych
vécech a na ztratu zplsobilosti byt vydava-
telem anebo redaktorem periodického tisko-
pisu nebo vydavatelem mneperiodického
tiskopisu, pfipadné mozno vysloviti i trest
vefejného pokdrdni. V mimotddnych pii-
padech tohoto druhu mohl soud obvinéného

-osvobodit nebo upustit od potrestani (§ 6).

Podle dilu IT nafizeni zfizuji se na Slo-
vensku lidové soudy:.

a) Ndrodny sud v Bratislaveé,

b) okresné I'ndové study v sidle okresu,

c) miestne I'udové sudy v kazdé poli-
tické obei.

Obzalovaci spis ma byti témto soudim
podén do 8 dnit od dojiti trestniho oznd-
meni, pokud Zalobce nem4 za to, Ze stihdni
ma bytl odepfeno; namltky proti obZalova-
cimu spisu nejsou piipustné. Celé ¥izeni ma
byti kondno urychlené tak, aby hlavni p¥e-
liéeni se zadalo do 14 dnﬁ,po predlozeni ob-
zalovaciho spisu predsedovilidového soudu.
Protirozhodnutim lidovych soudt se nep¥i-
pousti ¥ddny opravny prostredek (§ 10).

A. Narodny sud v Bratislavé je
prislusny pro rozhodovéni o éinech trest-
nych podle tohoto nafizeni, pokud se kladou
za vinu byv. presidentovi Slovenské repu-
bliky, ¢lentim slovenskych vlad, statnirady,
hlavniho velitelstvi Hlinkovy gardy, Hlin-
kovy mladeZe a jich dustojnickym funkcio-
ngfum, $éfim propagandy, vyslancum a
zplnomocnenym ministrim, vesmés po 14.
bfeznu 1939, dale protl vedoucim nérod-
nich skupin a jich zastupcim, protl vedou-
cim funkciondfim v protirasové éinnosti,
proti piednostim Ustiedni statni bezpet-
nosti, ¢lentim rev1sn1ho senatu ne]vys31h0
soudu a vefejnému Zalobei p¥i ném piso-
biviimu a koneéné proti tém, které pred-
sednictvo Slovenské narodni rady piikéze
do plsobnosti Ndrodniho soudu (§ 12).

Nérodni soud rozhoduje v 7¢élenném se-
nité, ktery seskladd z predsedy a 6 prlsedl-
cich. Pfedseda sendtu a jeho nadméstek musi
byti soudcové z povoldni. Jmenuje je i pii-

sedicl pledsednictvo Slovenskéndrodnirady.
Soudcové i piisedici jsou povinni tyto
funkce preVZIt a svédomité plnit povinnosti
$ nimi spo]ene (§ 14). Predsednictvo Slo-
venské narodni rady jmenuje té% a odvo-
14v4 Zalobce Utadu obzaloby pii Nérodnim
soudé, kte¥i jsou povinni tyto funkce pie-
vzit a svédomité plnit povinnosti s nimi
spojené. Vedouci Zalobce podléhd predsed-
nictvu Slovenské ndrodni rady (§ 15). Ob-
vinény si miZe zvoliti obhdjce z advokatt
podle seznamu sestaveného poverenictvem
pre pravostdie; mize mu jej téz ziiditi pred-
seda sendtu a musi tak uéiniti, zada-li si
toho obvinény (§ 16).

B. Okresné I'udové sudy se ziizuji
v sidle okresu zpravidla pro obvod okresu
(§ 21; srov. §§ 21a)—21d). Okresni lidové
soudy jsou prislugné pro vSechny trestné
¢iny podle tohoto naf. s vyjimkou téch,
které jsou vyluéné piikdziny do pr1slus~
nosti Nérodniho soudu nebo mu budou
predsednictvem Slovenské nédrodni rady
prikdzany (§ 22). Okresni lidovy soud roz-
hoduje v 5¢lenném sendté slozeném z pied-
sedy a 4 prisedicich. Pfedseda sendtu a jeho
ndméstek musi byt soudce z povoldni a jme-
nuje je i odvoldva poverenictvo pre pravo-
stdie, kdezto piisedici jmenuje a odvoldvd
prlslusny okresni narodni vybor. Vsichni
Jsou povinni tyto funkce prevziti a svédo-
mité plniti povinnosti s nimi sp03ene (§23).
Totéz platio zZalobcich, které jmenuje z osob
préava znalych a odvolava poverenictvo
pre pravosudie, ]emuz také podléhaji (§ 24).
O hdjeni plati totéz, co y Narodniho soudu

(§ 2b). '

C. Miestne Iudové sady ziizuji se
pro obvod politické obce v sidle mistniho
nédrodniho vyboru (§ 26) a nélezi do-jeho
pﬁsobnosti ¢iny trestné podle § 5 tohotona-
fizeni (§ 27). Rozhoduji v sendtech 5-az 11-
¢lennych slozenych z predsedy a 4 aZ 10 pii-
sedicich, které jakozi zZalobce jmenuje a od-
volavé okresni nirodni vybor, a to piise-
dici na ndvrh mistniho nirodniho vyboru.
Vsichni jsou povinni funkce pievziti a po-
vinnostl s nimi spojene svédomité plniti
(§ 28). Obvmeny miZe si zvoliti obhdjce,
ktery nesmi byt z fad advokatt ani soudet
(§ 30).

Zvlastni ustanoveni plati o Fizeni proti
nepfitomnym (§ 30a).

Rozsudky kteréhokoli lidového soudu
lze napadnouti jen mlmoradnym oprav-
nym prostfedkem, jenZ nemd zpravidla
odkladného aéinku a piislusi dfadu Zaloby
pfi Narodnim soudé ve prospéch i v nepro-
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spéch obvinéného, obvinénému a jeho ob-
hdjei pak tehdy, byl-li vynesen odsuzujici
rozsudek v neprospéch obvinéného. Urad
Zaloby muZe tento opravny prostfedek po-
dati zejména vzhledem k novym zdvaznym
dikazim a skute¢nostem, i pro nepfislus-
nost soudu, jenz rozhodl (§ 30b—d). O mi-
mofaddném opravném prostifedku rozhoduje

Nérodni soud, v némz nastupuji na misto.

dvou piisedicich dva ¢lenové mnejvyssiho
soudu jmenovani pfedsednictvem Slovenské
nérodni rady, pii éemz jsou vylouéeni soud-
cové 1 Zalobce zGlastnivii se pivodniho
fizeni (§ 30e). O postupu Narodniho soudu
plati §§ 30f{—30i.

Ustanovenitohoto nafizenise vztahovala
na trestné ¢inyspachané pred jeho d¢innosti
(t.j. pted 23. kvétnem 1945) a platila do 31.
prosince 1947.

V bfeznu 1948 ohlésil ministr spravedl-
nosti Dr. Cepicka revisi retribuce.
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Zlociny vale¢né.
A. Prvni svétovd valka.

Némecko a jeho spojenci vedli jiz prvni
svétovou valku zptsobem krutym. ,,Hro-
madili zvérstvo na zvérstvo®, pravi o jejich
véletnych zlo¢inech dfedni zprava komise,
kterou 25. ledna 1919 z¥idila prelimindrni
mirové konference v Pafizi pro vySetfeni
a zjisténi jejich viny.

Této ,,komisi patnicti” (méla patnict
¢lentt, CSR nebyla v komisi zastoupena)
ulozili tehdy Spojenci, aby odpovédéla na
tyto dvé otdzky (a navrhla mirové konferen-
c1 praktickd opatieni pokud se tyée obou).

1. Bylo rozpouténi prvni svétové valky
Némci a jejich spojenci titokem na Belgii
a Lucembursko porufujicim jejich neutra-
litu (Némei a jejich spojenci zarucenou!)
zlotinem ve smyslu trestniho préva, t. j.
¢inem, za ktery musi jeho puvodei nést -
osobni odpovédnost pied trestnim soudem?

2. Které éiny nep¥itelem za vilky spa-
chané maji a mohou byt Spojenci trestany?

Komise znala ¢etnid prohldSeni spoje-
neckych vldd vydand za valky a slibujici
potrestani téch, ktefi byli odpovédni za
valku a za zlotiny za valky napidchané,
na pi. slavnostni slib, Ze bude souzen cisay

Vilém II.

Kromé toho komise dostala od riznych
spojeneckych vlid podrobnd memoranda
o zlo¢inech Némcii a jejich spojencti nap4-
chanych na tzemi nebo na obéanech do-
tyénych stata.
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