sadni hodnoceni vyhod a nevyhod panovnické nominace spravné a dobie
jsou urceny politick¢é podminky tohoto prava.

Pokud pak se tyCe otazky pifechodu prava nominacéniho cisafe ra-
kouského na  vladu nasi republiky, konstatuje autor sice spravné, Ze
0 takovém piechodu nelze mluviti s hlediska prava cirkevniho i s hle-
diska vsScobecené politického, zapomina vSak, Ze pro naSe statni urady
jest predpis tstavy o pravech vlady zavaznym a Ze jej bylo nutno s hle-
diska prava ceskoslovenského ¢ife formalné striktné vykladati bez ohledu
na politick¢é resp. kanonické hledisko.

Arci s nékterymi nazory autorovymi pii vsi uznalosti jeho dobré
praci nelze souhlasiti.

Tak jest chvala, kierou udili autor IFranti8kovi Josefovi I, pro ob-
jektivni zpitisob nominace, ktera pry méla v posledni dobd vyborné vy-
sledky (str. 48., 262, 306, 337, 351, 377--79), zcela nezaslouZena. K tomu
jest si jen vzpomenouti na posledni dvé predpievratové nominace na
arcibiskupstvi prazské, které cirkvi k prospéchu rozhodné nebyly. Autor
zde prilis dal se svésti subjektivnim minénim nékterych rakouskych prav-
niku a statniku.  Stejné nelze souhlasiti s minénim autorovym, Ze pa-
novnik pri nominaci hledél vzidy respektovati ¢iselny pomdér narodnostf.
O tom by jej jinak presvédcila fada biskupt brnénskych, kde by naSel
pred prevratem jen jediného Cecha. Dale by mohl autor, jinak ¢eské iedi
tak dobie znaly a zachovavajici objektivitu k Cechiam, si vice viimnouti
Ceské literatury cirkevné pravni i Cesko-pravni,

V  jednotlivych podrobnostech se prihodily autoru nékteré omyly.
Mluvi se a cituje se ve spise nialez nejvyssSiho spravniho soudu v Brné
(71) (str. 393, 493 a 502), historie statnich forem francouzskych po
roce 1830 jest zvricend uvedena (str, 183, 184). Ceska jména jest uvaddti
¢eskym pravopisem (Benesch). Dr. Wierer.

DR. ¥. POTUZIL: Zdkon o soukromijch zaméstnancich. Vydano
v Praze 1934, nakladem K. Wyeinfurtra, stran 56, 8° cena neudana. —
Informativni tato prirucka, vydana autorem jako d¢lenem komise pro
zpracovani osnovy zakona o soukromych zaméstnanci za ustredni radu
sl obchodnictva, obsahuje jednak struény naért vzniku a motivi za-
kona, jednak obsah zikona samého, V jednotlivych kapitolach probiraji
se pak smlouva o praci, jeji nastoupeni, plat, provise, remunerace, dovo-
lend, skonc¢eni pracovniho pomdéru, sluZebni zaruka, prisluSnost pracov-
nich soudu, pomér Kk jinym zikonim atd. Prirucka je psana vhodnou
formou pro praksi a bude nepostradatelnou pro vSechny zaméstnavatele
i zamdostnance. Prozrazuje informovaného odbornika. Pro pravniky vSak
bych doporutoval jesté jeji doplnéni presnou citaci zikona ¢ 154/1934,
nebol piirucka jen v zavorkich obsahuje ¢isla paragrafi. Vzorny rej-

strik usnadnuje povSechnou orientaci. Dr. Horka.
ANT. PIMPER: Hospodarska krise a banky. Nakladem SdruZeni
pencézniho arednictva v Praze, 1934, 8°, stran 84, cena K¢ 10—, — Prvni

¢ast spisu s nazvem »Hospodarska krise a bankovnictvi evropské a ame-
rickée, ilustruje poméry svétového bankovnictvi (bankovnictvi americké
a téméi viech evropskych stati) a piimé nasledky, jeZ méla hospodaiska
krise na banky v3ech zemi. V druhé¢ ¢asti pak spis pojednava o hospo-
daiské krisi a bankovnictvi ¢eskoslovenském. Li¢i situaci pied zacatkem
svétové krise, postupujici sanaci bank v letech 1927-—28 a vliv krise na
nafe banky. Po fadu let existujici konjunktura slibovala dlouhé trvant
a ¢ast bank opustila nékteré zasadni principy, podle nichZ banky musi
byti vedeny. Banky utrpély poklesem kursu ukladajicich hodnot, jejich
koncernové podniky nevyplacely dividendy, krise vyvolala desetitisice
konkurstt a vyrovnani se stamilionovymi passivy a dale znehodnotily se
pohledavky bank vy ciziné nasledkem poklesu kursit mén. Uvérové a jiné
transakce byly omezeny, ¢imZ byly vydcéletné moZnosti bank dile zmen-
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Seny. Spisovatel dovozuje, Ze oddluZeni bank nemiiZe nastati znehodnoce-
nim mény. Kniha svédcéi o spisovatelové hluboké znalosti materie a jmé
no jeho samo jiz ji doporucuje. Dr. Jindfrich.

DR. GEEORG HUSSIERL: Die oberstgerichtliche Judikatur zum biirger-
lichen Recht. Stiepels Gesetzsammlung des tschechoslowakischen Staates.
FFolge 70. Reichenberg 1934, Stran 987. — V roce 1931 vydal prof. Robert
Mayr text obcanského zakona a opatiil jej velmi peclivou citaci zakonu
k ob¢anskému pravu se vztahujicich. V Mayrové vydani nebyla vsak vibec
uvedena judikatura. Nynéjs$i  Husserlova price je mySlena jako doplnék

Mayrova vydani ob¢. zak. Starorakouska judikatura je — jak v predmluve
zjistuje autor — cerpana z vydani Bloch-Coulon-Michael-Hellerova. Judi-

katura ¢s. nejvys$Siho soudu je vzata prevazné z utredni sbirky nejvySsiho
soudu a jest sledovana az do pocatku listopadu 1933. Rozhodnutimi soud-
nimi jsou opatfena nejen ustanoveni ob¢anského zakonika, nybrz téz pii-
slu$na ustanoveni celé rady zakonu zvlaStnich (fadu o zbaveni svéprav-
nosti, manzelsk¢ novely, zakona ¢. 4/1931, Zelezni¢niho zakona vyvlastio-
vaciho, Zelezni¢niho zakona ruc¢ebniho, zdkona automobilového atd. atd.).
U vSech dulezitéjSich paragrafu je judikatura zpracovana podle vécnych
hesel. — Zda se vSak, Ze mnohdy obsah jednotlivych rozhodnuti je uda-
van piili§ heslovité. Urcitou nevyhodu jest podle mého minéni spatiovati
téz v tom, Ze Husserlova prace praveé proto, Ze navazuje na Mayrovo vy-
dani, neuvadi vibec text jednotlivych paragrafu, takze pri pouZiti bude
vZdy nutno soucasné pracovati a miti proto vZdy po ruce knihy dvé, May-
rovu a Husserlovu. Presto vSak dilo bude pro praksi pomuckou jist¢ velmi
dobrou a hodné pouZivanou. Doec. Dr. Vlad. Kubes.

UNIV. PROI. DR. JAROMIR SEDLACEK: Rodinné prdvo. Knihov-
na ¢s. akad. spolku »Pravnik« v Brné. Nakladem tohoto spolku. V Brné

1934, Stran 22(. — Nova prace prof. Sedlacka je opét charakterisovana
viemi znamymi znaky: bezvadné zvladnuti piedmétu — literatury i judi-

katury, opien¢ o dokonalou znalost noetickou, metodologickou a vibec
povsechné filosofickou, dava vyruasti dilu po vSech strankach vzornému.
Jasn¢ liSeni hlediska volitivniho ¢ politického od hlediska kognitivniho-
a imanentné pravniho je ziejmé jiz v avodni kapitole, najmé ve vykladech
o rodin¢. Toto piesné liSeni umoznuje Sedlackovi 16z Fadu novych po-
znatku a snadné vyteSeni nejednoho problému, o némz nazory v literatuie
i judikature se diametralné¢ rozchazeji. )

Prace se sklada z partie twodni, v niZz je ptihlédnuto k obecnym
pojmum prava rodinného (pojmum rodina, piibuzenstvi, Svagrovstvi, vy-
Ziviné) a kde je podan kriticky piehled o literature rodinného prava, a
ze trech casti.

V ¢asti proé pojednava S. o tom, jak se manzelstvi uzavira, o aéin-
cich a neplatnosti manzelstvi, o rozvodu a zruseni svazku manZelsk¢ho
a polé o manzelském priva majetkovém a o majetkovych pomérech mezi
manZeli po zrusSeni manzelského spolecenstvi.

Cast druhd je vénovana poméru rodicu a déti manZelskych i neman-
Zelskych, osvojeni a péstounstvi.

Tieti ¢ast pojednava o porucenstvi a opatrovnictvi. Pripojen je rej-
stiik pravnich piedpist a zevrubny obsah.

Kniha . jak se samo scbou rozumi — zdaleka neni pouhou ucceb-
nici. Znac¢nad pozornost jest vénovana soudni praksi. Judikatura jest vidy
zevrubné uvedena a zpracovana u kazdé otazky., RovndéZ kaZzda kapitola jest
zpravidla ke konei opatiena prislu$nou literaturou. Novum prinasi kniha
téz po striance upravy. V cele jednotlivych paragrafi jest tuénym pismem
uvedeno vidy to nejdileZitéjsi z vyvodu dotycéné partie, takZe studujicim
je takto usnadnéno rozliSeni podstatného od podrobnosti. Obavé, Ze by
snad tento zpusob upravy mél v zapéti, Ze by se studovalo jen to, co jest
proloZeno, lze c¢eliti nejlépe pii samych zkouSkach vhodnym prihlédnutim
k ostatnim neproloZenym vyvodum. Konec¢né i této knize je vlastni to, co



