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formalnim vzdanim se, — je ve svych tcincich tplné postaveno na ro-
ven zieknuti se Castky Zalobni pohledavky, a Ze se mohlo stati s plnymi
pravnimi G¢inky i po prvnim roku bez svoleni Zalovaného. Jezto pak
obmezeni prosby Zalobni se rovna CasteCnému zpétvzeti a ulinky zpét-
vzeti nastavaji, jakmile to zalobce soudu oznami, a nikoliv teprve doru-
¢enim podani odpiirci (sb. n. s. 8629, 11934), podani pak doslo k soudu
jesté pred ustnim jednanim a bylo prevzato odptircem také pred pocat-
kem ustniho jednéani a jezto byl v dobé€, kdy zacal senat jednati, tedy pri
pocatku ustniho jednani, zalobni narok jiz obmezen na sumu pod
20.000 K¢, mohla byti predmétem jedndni a rozhodovani jen Castka
17.750 K¢ a byla jiz zaloZzena plisobnost samosoudce (7 a) odst. 1 j. n.)

Cis. 14730.

§ 4 odst. 2 zak. Cis. 34/34 Sb. z. a n.

Samostatnou vydélecnou Cinnosti dle § 4 odst.. 2 neni pouha kapita-
lova ucast spole¢nika obchodniho podniku nebo jeho ucast hmotnymi
prostredky.

(Rozh. ze dne 25. listopadu 1935, R I 1166/35.)

Povinna navrhla, by byl ji povolen podle § 4 (2) zak. ¢is. 34/34 a
vlad. nar. ¢is. 260/34 sb. z. a n. odklad exekuce a oduvodnila svitj navrh
tim, Ze jest vefejnou spolefnici kapitalové stcastnénou na podniku
»Emanuel K.«, jenz neni od roku 1932 v provozu. Prvy soud navrhu
vyhovél. Rekursni soud navrh zamitl. Davody: Zakon d&is.
34/34 sb. z. a n. klade dliraz na provozovani samostatné vydélecné cin-
nosti. Podle toho vztahuje se tento zdkon pouze na osoby skutené vyko-
navajici Cinnost, kterou lze kvalifikovati podle b&znych ndzorit jako
samostatnou ¢innost vydélecnou. Za takovou cinnost lze zajisté povazo-
vati i ¢innost vefejného spoleCnika, pokud ovSem se skutecné tcastni
vedeni podniku a vykonava v ném praci, kterou jinak musi vykondvati
kazdy podnikatel. Je-li vSak Clenstvi ve vefejné spolefnosti obmezeno
pouze na ufast kapitalovou, takze dluznik nevykondva v podniku vitbec
zadnou ¢innost, nemiiZe se dovolavati ochrany zakona ¢is. 34/34
sb. z. a n.

Nejvys§s§i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Divody:

Podminkou pfizndni dobrodini podle § 4 odst. 2 zak. ¢is. 34/34
sb. z. a n. jest predev§im, Ze dluznik provozoval samostatnou vydélec-
nou ¢innost. Jest sice nerozhodné, jakého druhu je tato samostatnd vy-
déleéna Cinnost, nelze vSak za takovou samostatnou vydéle¢nou c¢innost
pokladati pouhou kapitalovou ucast spoleénika obchodniho podniku
nebo jeho tcast hmotnymi prostredky. Jest proto mylny nazor, Ze zalezi
jen na tom, zda dluznik jako tlastnik obchodniho podniku zastavenin
provozu priSel o »subsistencix.



