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Po roce vychazi slibeny Il. dil této sbirky. Kdezto dil prvy*) obsahl
materii vydanou do 30, Cervna 1921, druhy dil casové pojal latku do 3o0.
zafi 1922, a dale obsahuje jako dil IIl. rizné predpisy, vynosy a nafrizeni
presidenta republiky (amnestie) a ministra spravedlnosti od prevratu
do 30. zari 1922. Rovnéz do sbirky byly pojaty zmény norem obsazenych
v I. dile, ¢imz oba dily tvori jediny celek, podavajice podrobné prehled
trestnich predpistt v republice vydanych. Sbirka bude uvitina jmenovité
praktiky, kteri trpi velice roztfisténosti pravnich norem. Rejstrik, ke
sbirce pripojeny, snazi se uvésti jednotlivé predpisy v organicky celek

a usnadniti orientaci. —a—
Ludwig Fleischner: Berufswahl und Fachbildung. — Reichen-
berg 1923. Gebriider Stiepel. 8. Str. 28. K¢ 800 (!). -— [leischnerova

publikace zfejmé polemicky zladéna (patrné urcCena jen pro uzsi kruh)
je zajimava spleti nejriznéjsich vyvodu, jez nejsou sice nové, ale jejichz
sestavami autor dospiva k diikazu nutnosti preorientovati se ve studiu.
Autor, ktery je velmi korektni v nazirani na nasSe narodni poméry,
nezna bohuzel praci nasich ceskych zejména Weignerovych (o informacni
brozure tohoto vyborného zesnulého pracovnika stala se zminka ve »Vse-
hrdue« (11. 59), ani zarizeni Pedologického tstavu mésta Prahy, nemluvé
ani o povalecné cinnosti prazské »Poradny pro volbu povolanic a psycho-
technického oddéleni pri Masarykoveé Akademii prace, jakoz 1 nékterych
soukromych korporaci, jako Dbrnénského Sdruzeni pro vyzkum ditéte.
Jinak by nebylo mozno, aby l.iberec kladl na prvni misto ve vyctu téchto
institut. Fleischner opakuje starou devisu o nadprodukci inteligence,
kterda pri nizsim kursu dusevni prace je Spatné honorovana a ublji se
v uradech. Ukazuje na priciny: jednak jsou to mylné nazory (némecky
kupec dava syna studovati, aby Sel na kupectvi, rakousky kupec dava ho
na kupectvi, Zze studovati nechce!), jednak ulehceni studia otevrelo brany
zivlim méné nadanym. Autor hlasi navrat k svobodnym povolanim;
nazory lomi poucovanim neuvédomélych a proto ostfe odmitd provolani
jednotlivych odvétvi zivnostenskych o preplnénosti (vyborné tuto naladu
fejtonisticky charakterisoval —ksg— v Narod. L. v jednom cervnovém
¢isle), prival do nynéjsich skol zadrzuje zostrenim podminek studijnich.
Pocitd i s momenty politickymi, zejména narodnimi. Fleischner je horli-
vym propagatorem »$kol nadanvche, jez ovsem v nynéjsi soustavé lze
tézko obhajiti, Své vyvody zuzitkoval ve stati o zenském studiu, v cemz
mozno mu dati za pravdu, ze zené spiSe svédéi zaméstnani v obchodé a
v institucich socidlnich. Ovsem to plati jen pro dobu pritomnou a pro
nase zemé. Autor je si toho dobfe védom, uvadi také proto diavody pro
i proti. Viibec cena jeho prace nezalezi v polemické Gcéinnosti, jiz podpira
1 citaty presidenta Masaryka a ministra Bechyné, nybrz v mnozstvi my-
slenek poritiznu nadhozenych a dobrych naméti. Ca.

Universitni studium prazské. Informativni pfirucka. Vydal Univer-
sitni sbor pri P. U. S. Cs. S. V Praze 10923. Str. 127. K& 10— — Tato
prirucka je zcela jiného razu nez brozura vydana 1916, ktera obsahovala
vétsinou ¢lanky informujici o obsahu a systému studia na riznych fa-
kultach a malo ddaja praktickych. Redakce navého Un. st. ve snaze
dati abiturientim 1 posluchacim »priivodce strucného, strizlivého, cisté
informativnihoe«, presla zas do extrému, ze informace o obsahu studia,
kterych zejména potrebuje abiturient pri volbé oboru studia, viibec vy-
nechala. Slovem »informace« rozumeéla jen pokyny tykajici se zapist,
prednasek, zkousSek, ubytovani, podpor atd. Tyto tdaje jsou sebrany
velice pec¢livé. Rozhodné vsak by bylo znacné prospélo, kdyby ke kazdé
odborné ¢asti byl pripojen aspon takovy clanek, jaky jest krasny clanek
Kalabiv v ¢asti pravnické: Proc studujeme védy pravni. Zato vsak chybi
pravnick¢ casti ddaje o vyhlidkach absolventii, na které v ostatnich ¢a-
stech nebylo zapomenuto. Uprava knihy, az na obalku, neni prili§ pékna.

*) Viz »VsSehrde, roénik III. str. r140.



