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Pricetnost a opilost.

I. Co se ty¢e pojmu piricetnosti, prohlasuje Binding, Ze je tézko
podati positivni definici pficetnosti, a proto Ze pokousi se ziakonodarstvi
podati ji spiSe negativné, avsak vada je tu zase ta, Ze kasuistické vy-
pocteni ptipadu nepfiCetnosti nemuze byti tuplnym. Lisst definuje pricet-
nost jako trestné pravni zplsobilost k ¢&infim. Rozumime-li zpusobilosti
k ¢indm ve smyslu pravnickém zpisobilost ptedsevziti ¢iny, s nimiz pravo
spojuje pravni ucinky, bude pficetnost zpusobilosti piedsevziti Ciny, jez
pravo trestnim stihdnim ohrozuje. Osoba musi tedy (md-li byti z c¢inu
trestniho prava) predsevziti ¢in ze své svobodné vile (tedy bez ciziho
natlaku neb donuceni) a musi zaroven byti si toho védoma, Ze cin, ktery
predsebéfe, je cinem trestnim.

Pricetnost tedy predpoklddd rozumnou a svobodnou vili, kterou arcif
ma jen cloveék duSevné normalni.

Divody nepiicetnosti mohou tedy vzniknouti, kdyZ normalni dusevni
stav clovéka jest¢ neni vyvinut neb kdyZz duSevni jeho sily jsou trvale neb
docasné poruseny, Mozno tudiz viaditi pficiny nepficetnosti do
téchto kategorii:

1. Dusevni sily ¢lovéka nejsou jeSté normdalné vyvi-
nuty. Sem spadaji opét pripady dva:

a2) Clovék ani té&lesné neni je$té vyvinut. Divod nepfi-
cetnosti zaklada se tu v nedostatku véku. Otazku, kdy clovék je télesné
a dulevné vyvinut, nelze arcit zodpovédéti povSechné, necbot to fidi se
individuelni povahou jednotlivce, kterd u kazdého téméf ruznou byva.
Proto bylo by nejspravnéjsi pfi kazdém jednotlivei zvlasté vySettiti, zdali
jiz tak duSevné je vysp¢lym, by védom si byl jedndni svého a nasledku
jeho; avsak vzhledem k obtiZim s tim spojenym upousti zakonodarstvi od
takového postupu a urcuje pticetnost dle let

Rak. zdkon trestni rozezndva:

aa) vék détsky do dokonan¢ho 10tého roku. V této dobé poklada
se clovék za nepficetného, a c¢iny trestni, jichz by se v tomto véku do-
pustil, pfenechdvaji se kazni domaci (§ 237 tr. z.),

bh) Nedospélost. Ciny trestné v tomto véku spachané, pricitaji se
pachateli jako zvlastni pfestupek nedospélych, pokud by byly jinak (sc.
byl-li by pachatel pficetnym) zlociny.

Ostatni ciny trestné (tedy pieCiny a piestupky) pienechdvaji se po-
trestani domdacimu, pokud se tyce za jistych okolnosti potrestdni policej-
nimu (§§ 237, 269 lit. a), 273 tr. z.)

cc) Dospélost nastavajici dokonanym 14tym rokem. V tomto véku
poklada se clovék za uplné pricetného s tou modifikaci, Ze vék od 14 do
20 let (t. zv. v&ék mladistvy) jevi nékteré zvlastni Geéinky, zejmena je vie-
obecnou polehcujici okolnosti (§ 46 lit.a) tr. z.). RovnéZ nemtZe byti vynesen
proti osobdm mladxstvym trest smrti neb doZivotniho Zaldfe (§ 52 tr. z.).

) Clovek je sice télesné jiz vyspélym, aviak rozvoj
duSevni zlistal pozadu za rozvojem télesnym. Sily dulevni ne-
vyvinuly se soumérné s rozvojem télesnym, nybrZ utkvély na jistém stupni
nizsim, ktery normdalnim neni. Mluvime tu o zakrné¢losti neb omezenosti
dusevni, jejiz pficiny mohou byti rozmanity, a kterdZ zejmena jeviti se muzZe
jako nasledek rtznych nemoci, najmé chorob duSevnich. Sem patii tedy
lidé duchem obmezeni a blbi.
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2. Clovék je sice télesné¢ a dufevné vyvinut, aviak
rozvoj jeho sil duSevnich byl pferusen. Sem patii zejména lidé
sileni (furiosi). Zakon trestni rozezndvd v § 2, zda abnormalni stav du-
Sevni je trvalym ¢i pomijejicim. Z toho plyne, Ze furiosi pravi jsou z Cint
trestnich, jez spachali v t. zv. svétlych okamzicich (lucida intervalla).
Viz ¢l. okamZiky svétlé.

3. Clovék je sice t¢lesné a duSevné normdalnim, avSak
dusSevni jeho sily jsou docasné potlaceny. Docasné potlaceni
sil duSevnich nazyvad ziaken pomatenim smysld (Sinnenverwirrung) a jako
zvlastni pripad jeho uvadi opojeni t. j. zvlastni nilada dusevni, pfivodéna
prostfedky omamujicimi, najm¢ vsak nemirnym pozitim alkoholu, kde pak
mluvime o opilosti. Aviak pomateni smysld nemusi byti zptsobeno prave
opojenim, nybrz muze miti pvod svij i v okolnostech jinych na vili
lidské namnoze zcela nezavislych. Uvésti slusi zejmena: spanek, horecné
nemoci, namésicnictvi a pod. OvSem ¢in trestni spachany ve stavu takovém
je jen tehda beztrestnym, kdyZ pomateni smyslid dosdhlo takového stupné,
ze Cloveék nebyl si védom ani toho, co ¢ini, aneb aspon nebyl si védom
toho, Ze to, co ¢Cini je trestnym.

vy

Co se tyce otazky, jaky mda vliv opojeni na piiCetnost, chceme se
zde zminiti jen o opilosti s podotknutim, Ze podobné zasady plati i o opo-
jeni zpusobeném jinym zpusobem, neZ privé nemirnym poZitim lihovin.

II. 1. Rakousky trestni zdkon rozeznivd mezi pomatenim smysla
a opilosti. Prvéjsi jest pojem Sirdi, jelikoZ opilosti rozumi se zatemnéni
védomi, zpusobené nemirnym poZitim lihovych napoja, kde2to pomateni
smyslti cbsahuje i pfipady, kde zatemnéni takové jakymkoli prostiedkem
bylo zptsobeno. Pficetnost ohledné zlo¢ini jest tedy i v téchto ptipadech
vyloucena (Herbst str. 65).

2. Jestlize skutek, ktery by jinak byl zlo¢inem, byl spachan v opi-
losti, v niZz vSak se neuvedl pachatel v imyslu k tomu zlo¢inu sméfujicim
a nemuZe-li proto skutek ten jako zlo¢in byti pficitin, tresce se opilost
jako prestupek (§§ 236 a 523 tr. z.). Zakon vyluc¢uje vsak piicetnost
toliko pii opilosti nahodilé, jinak nezavinéné (§ 236), nebot z § 2, lit. ¢)
a 3 § 236 tr. z. vysvitd, Ze opilost pachatelova na trestnost kulposnich
deliktt vubec Zadného vlivu nema, jelikoz zdkon ohledné kulposnich delikt
vieobecné¢ zada uziti potfebné péce a pozornosti; mozZno-li vSak zjistiti,
ze upln¢ opilému zavinéni lze pricitati, jestlize dle nasledk pro kazdého
neb alespon pro ného zfejmych mohl nahlédnouti, Ze tim, Ze uveden by
byl v takovy stav, mohlo by byti zpusobeno ohrozeni nékterého prava,
trestnim zakonem chrdnénc¢ho, pficita se mu delikt kulposni. Pfi cinech
tudiz, jez zevné jevi se jako zlociny, nelze prosté odmitnouti otazku, zdali
uplné opilému vedle »uvedeni se v tento stave« vzhledem k vysledku ¢inu
v opilosti spachan¢ho nepada za vinu jesté jiny moment, na pf. ze mohl
veédéti, Ze svou opilosti zpusobi ohroZeni néjak¢é pravniho statku, jelikoZ
pak c¢in, pokud zikon dovoluje (jako zejména pii zabiti a télesném usko-
zeni) tresce se jako delikt kulposni (roz. kas. s. ze dne 3 fijna 1890
5070, casop. »Jur. Bl.« ze dne 26. srpna 1891).

3. Trestni zakon c¢ini rozdil mezi

@) opilosti iplnou a netplnou. Jen opilost uplnd muZe pfi-
tetnost pachatelovu vylou¢iti. Uplna opilost jest tu viak netoliko tehda,
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kdyz opily nema fysické svobody (zpusobilost sebeurceni) nebo nemtiZe
posouditi nedovolenost svého chovani. Jedna-li nékdo v tplné opilosti na-
hodilé, nemtze mu nikdy ¢&in jeho byti pfi¢itin jako zlocin, nebot trestni
zakon oznacuje opilost jako jeden zplisob pomateni smysld a tudiz jako
divod vylucujici trest, vztaZmo zly umysl; opilost v8ak musi byti tupln3,
t. j. dle slov zakona takova, »ve které pachatel svého jednani si nebyl
védom,« nebot poZivani opojnych ndpoji pisobi pfedevsim na intellekt,
na sebevédomi; avSak uplnd opilost tvoti duvod trest vylucujici nikoli
vzhledem k jejimu vliva na vili, nybrz jen pokud rusi védomi (roz. ze
dne 18. ledna 1890 ¢. 10907, sb. ¢ 1290).

4) Jak shora bylo podotknuto, dluzno dale rozeznidvati mezi opilosti
nahodilou ¢ili nezavinénou a opilosti kulposni. Opilost jest nahodild, ne-
zavinénd, byla li pfivodéna Isti nékoho jiného nebo pfi¢inénim osoby tieti:
kulposni jest opilost, jestlize se opily v tento stav uvedl sam.

¢) Opilost jest konec¢né dolosni, jestliZe nékdo se v opily stav
uvedl v Gmyslu spachati urcity delikt (§ 2 ad lit. ¢). Opilost vylucuje
tudiz zly amysl jen tehdy, jestliZe se nékdo opil bez amyslu k dotyc-
nému zlocinu sméfujiciho. Kulposni delikt v uplné¢ opilosti spachany jest
trestny, pokud lze shledavati zavinéni (culpa) jiZz v okolnosti, Ze pachatel
se opil. '

Dolosni preciny a prestupky, které pachatel v takové opilosti pro-
vedl, samy k potrestani jeho z pravidla nepostaci (roz. ze dne 17. kvétna
1890 ¢. 3730, sb. ¢ 1348), nebof aby pachateli, ktery v uplné opilosti
nahodilé¢ c¢lovéka zabil, mohl byti pric¢itan pfecin (§ 335 tr. z.), k tomu
nedostaci, Ze on svoji opilost zavinil; pachatel musi téZ byti schopen po-
souditi, Ze jestlize by se uvedl ve stav opilosti, by mohl nebezpeci v tomto
zikonném misté naznacCené privoditi nebo zvétsiti (roz. ze dne 3. fijna
1890, sb. ¢. 1362).

4. Geyer (viz Holzendorfuv Rechtslexikon str. 915) poznamendva,
ze netplna opilost, pokud neni dolosni, ma byti povaZovédna za dtvod
trest zmenSujici nebo zmirnujici, podle toho, zdali uplné opilosti
vztazmo stavu pricetnosti jest blizSi ¢i vzddlen¢)si. Rakousky trestni zakon
opilost neuzniava za okolnost polehcujici, toliko pfi pfecinech a pifestupcich
miuvi § 264 ad e) o mocném vzruseni mysli jako okolnosti polehcujici.

5. Jako zvladtni prestupek vytykd § 524 »zastaralé opilstvie
(cingealtete Trunkenheit) pti femeslnicich a délnicich, ktef{ pracuji na
stfechdch a leSenich nebo zachazeti maji s predméty vznétlivymi, jakoz
i pti oné tiidé sluzebnych osob, jichZ neopatrnosti snadno poZiar vze-
jiti miZe.

[II. Podobné jako dle obecného trestniho zdkona tak i dle trestniho
zakona vojenského vylucuje uplna opilost bez tmyslu sméfujiciho
k doty¢nému zloc¢inu nebo pfefinu zpusobend piicetnosf pachatele pfi zlo-
¢inu nebo pfecinu (§ 3 ad lit. ¢) a § 5 ad lit. ¢). §§ 7 a 797 voj. tr. z.
souhlasi Gplné s §§ 236 a 523 ob. tr. z. Voj. tr. z. viak obsahuje jesté
zvla&tni predpisy o opilosti, jichZ vojenskd kazefi a poiddek v ¢inné sluzbé
vyzaduje a sice:

1. Zloc¢inu proti kazni a fddu dopousti se ten, kdo opiv se, jest
nezpusobilym k fddnému nastoupeni neb opatfeni sluzby a tim 3kodu
splisobi, nebo kdo jsa Gplné opily, spachal skutek, ktery jinak by se trestal
dle § 7 a 797.
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2. Pfecinu proti kazni a fddu dopousti se ten, kdo ve sluzbé se
opije, avSak nezpusobi tim ani Zadné Skody ani nespachd skutek, ktery
jinak by byl zlo¢inem a

3. kdo pro opilstvi mimo sluzbu jiz dvakrate disciplinarné byl trestan
a ptes to pfi podobném precinu opétné byl pfistizen (§ 269 ad lit. g) a h).

Piihldaska dédicka.

I. Pojem,

Dédickda ptfihlaska zalezi v tom, Ze dédic sam neb skrze zmoc-
nénce prohlasuje pred soudem, Ze chce prijmouti dédictvi mu napadlé;
dédicka prihlaska spocivda na zasadé, Ze nikdo nemuze dédictvi v drZzbu
vziti svémocné, nybrZ jen prostiednictvim soudu (§ 797 o. o. z).

[I. Obsah.

Dédicka prihlaska, deédicem neb jeho zdstupcem vlastnorucné pode-
psand, musi obsahovati :

@) prukaz davodu dédického prava,

#) prohlaseni o prijeti dédictvi a

¢) pfijima-li dédic bezvyminec¢né ¢i s vyhradou dobrodini inventare
(podminéna piihlaska dédicka (§§ 799, 800 o. o. z.). Zamitnouti jest pfi-
hlasku dédickou, jez se opird o davod priava dédického, po zakonu neexi-
stujici (rozh. ze dne 9. srpna 1882, ¢. 9073) neb spociva na davodu ne-
platném (rozh. ze dne 24. srpna 1887, ¢ 9532, sb. »Gl. U.« ¢ 11.721;
rovnéz tak prihlasku, jeZz opird se o posledni pofizeni, ve kterém
jen odkazy jsou nafizeny (rozh. ze dne 16. Cervna 1885, ¢ 69105, sb.
»Gl. U« ¢ 3036); nezbytno jest prohlaSeni, pfijima-li dédic bezvyminecné
¢i podminecné, a pro nedostatek jeho muZe odevzdani poztstalosti dle
okolnosti byti neplatnym (rozh. ze dne 1. Cervna 1873, ¢ 05643, sh. »Gl.
U.« ¢ 5005). Ditkaz diuvodu prava dédického muzZe byti podan i doda-
tecné (§ 122 pat. o fiz. nesp.), ale pak nastivaji nasledky v §§ 810, 819
0. 0. z. vyttené. Zakonné pravo dédické prokazati lze rodokmeny, listem
kiestnim, snubnim a umrtnim.

[II. Forma a lhiaty.

Pfihlasku podati jest zpravidla u sborovych soudii pisemné béhem
stanovené lhity, u soudid okresnich tustné pfi stini, k tomu konci nafi-
zeném, a¢ nebyla-li podiana hned pfi umrtnim zépisu (§§ 115, 116 o fiz.
nesp.); ale i tu miZe dédic pisemné se pfihlasiti (§ 171 pat. o fiz. nesp.).
Jak lhuta tak i stini k podani piihlasky stanovené, mohou ze zavaZnych
davodt byti prodlouZeny aZ na jeden rok (§ 118 cit. pat.); prodlouZeni
to plisobi nejen ve prospéch Zadatele, nybrZ i ostatnich spoladédict (§ 119
cit. pat.). Lhutu, jiz byl ptihlasivsi se dédic cbdrZel k dikazu prdva dédi-
ckého, muzZe soudce z dblezitych divodav opétné prodlouZiti (rozh. ze dne
5. fijna 1881 ¢ 11.334; casop. »Not. Ztg.« ¢ 37 z r. 1882). Neni-li
dédic v té korunni zemi, ve které sidli soud, musi byti jeho podpis soudem
neb notafem ovéren (§§ 8, 122 cit. pat.).

IV. Legitimace ku pfihlasce dédické,

Osoby svépravné mohou dédictvi bezvyminecné neb vyminecné pftijati
neb i zamitnouti. Zastupcové dédictt nesvéprdavnych nemohou beze svoleni
soudu dédictvi ani zamitnouti ani bez podminky prijati (§§ 805, 233, 282
0. 0. z.). Zmocnénci potfebuji k bezvyminecnému pfijeti zvlastni plné moci
(§ 1008 o. 0. z.). Zemfel li mezi tim dédic povolany, nastupuji v jeho
préva, prijmouti neb zamitnouti dédictvi, jeho dédicové, a¢ nebyli-li vy-



