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Z téchtc diivodit bylo naf. rozhodnuti zru$iti podle § 7 zdk. o ss
pro nezakonnost. ;

C. 3225.

Nemocenské pojiSténi délnictva: * Nem zakonnym
predpokladem pro ziizeni zemédélské okresni pokladny nemocenské
po rozumu § 12, odst. 2, véty 3. zak. z 22. prosince 1920 ¢&. 689 Sb.,
aby Zadost o jeji zfizeni podana byla urfitym procentem zajemniki,
nybrZ staci, byla-li podana né€kolika zajemniky z kaZdé z obou skupin.

(Nalez ze dne 7. tinora 1924 &. 2092).

V € c: Prozatimni spravni komise zamédeiské a lesni nemocenské
pokladny politického okresu k-ského v K. (adv. D. Gustav Ehmig z Ka-
dan€) proti ministerstvu socidlni péfe o nemocenské pojisténi.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti se zruSuje pro ne-
zdkonnost.

Divody: Rozhodautim z 25. fijna 1921 povolila zsp k Zadosti
z kruhli -zaméstnavateili a zaméstnanych zfizeni zemédélské nem. po-
kladny pro obvod okresnich soudii D. a K. se sidlem v K., ponévadZ pfi
uiedni, zastupcem dozor¢iho ufadu za pfitomnosti zajemnikit dne 10.
fijna, resp. dne 15 fijna 1921 vykonané revisi katastrii &lenskych bylo
7jisténo, Ze u okr. nem. pokladny v K. jest toho ¢asu 1870 a u okr.-nem.
pokladny v D. 616 osob z kruhéi d&lnictva zemé&dé&lského a lesniho,
thrnem tudiz 2486 osob poji§téno, takZe jsou zde pfedpcklady uvedené
v § 12, odst. 2. véta 3, zak. nem. v upravé zak. z 22. prosince 1920 ¢&.
689 Sb., za kterych zemédélska pokladna zfizena byti musi.

K vyvodiim protesti _zminénych okr. pokladen dodala zsp, Ze podle
spisit vyslovilo se pro zfizeni zemédélské vokladny 1066 osob z kruhii
zaméstnanych, tedy téméf 50% a 464 zaméstnavateld.

Rozhodnutim z 2. ¢ervna 1922 zrusil zal. ifad vyhovuje odvolani okr.
nemocenskych pokladen v K. a v D. zminény vynos a zfizeni zemédél-
ské okr. nem. pokladny nepovolil z téchto diivodii: »Podle § 12 nem.
zak. ze znéni zak. z 22. prosince 1920 &. 689 Sb., je-li pojisténo v ne-
mocenské pokladné vice nez 1000 pojisténcii zemédé€lskych a lesnich .
anebo je-li jich v nemocenskych pokladnach téhoz pol. okresu poji§téno
vice nez 2000, musi byti pro né na Zadost zidjemnikii obou skupin z¥i-
zena samostatnd nemocenska pokladna.

Jest tedy podminkou zfizeni:

1) aby v okr. nem. pokladné byl pojistén urcity poet zaméstnancti
zemédé€lskych a

2) aby o zfizeni zaZadali zajemnici ze skupiny zamestnancu i za-
méstnavatelil.

Nézor zsp-¢, ze stali, kdyZ za zfizeni zemédélské pokladny zazada
dle spisti zna¢na &ast zéjemnikﬁ obou skupin. (zaméstnavatelli i zamést-
nanych), a Ze poZadavek, Ze by pro zfizeni zemédélské pokladny mu-
sila byti vétSina zamestnanych neda se z vySe cit. zadk. ustanoveni
odiivodniti, jest nespravny. Tim by byla ddna moZnost, aby do konce
jen n€kolik zaméstnavatelii a nékolik zaméstnancti zemedelskych a
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lesnich mélo v moci zfizeni zemédélské nem. pokladny proti pfani viech
ostatnich osob z obou skupin, takZe by pfi nejbliz§i valné hromadé
mshlo snadno dojiti k navrhu na rozpusténi pokladny (§ 40 nem. zak).
Jest proto nutno, aby i zde rozhodovala zdsada majority, a slusi vy-
loZiti slova »na Zadost zdjemnikii« v ten rozum, Ze Zadatelé musi byti
téZ k tomu legitimovani, kteraZzto legitimace spociva pravé ve vétSiné
zulastnénych osob.

V konkretnim pfipadé se méla véc takto: Pfi revisi katastru okr.
nem. pokladen v K. a v D. po podani zadosti za zfizeni pokladny vy-
konané bylo zjiSténo, Ze je v téchto pokladnich pojisténo celkem 2486
zaméstnancli zemédélskych. Na zakladé toho povolila zsp zfizeni po-
kladny, odvolavsi se zaroveii na to, Ze zajemnici pfedlozili 1066 pod-
pisit zemédélskych zaméstnancii zfizeni pokladny Zadajicich.

Min. soc. péCe pfihlizejic k podanym rekursiim nafidilo vynosem
z 3. bfezna 1921 revisi pfedloZenych podpisit co do jejich pravosti a
za ucelem zjisténi, zda ti, kdo o zfizeni zemédélské pokladny Zadaji,
tvefi také ve skupiné zemédélskych zaméstnancti vétSinu.

Osp zkoumala na zakladé toho jednak podpisy zemédélskych za-
méstnancli zfizeni pokladny Zadajicich (1066), které ptedlozili pro-
jektanti pokladny, jednak podpisy zeméd&lskych zaméstnancii zfizeni
pokladny si nepfejicich, které byly pfipojeny k rekursiim okr. nem. po-
kladny, a shledala, Ze z piedlozenych podpisii pro zfizeni pokladny
v dobé, kdy byly sbirany, bylo zaneseno v katastrech okr. nem. pokla-
.den jen 652 podpisfi, kdeZto podpisii sebranych proti zfizeni pokladny
Ze bylo zaneseno v katastrech 961.

PonévadzZ tedy bylo ufedné zjisténo, Ze ze skute¢né piedloZenych
a pravych podpisti zemédélskych zaméstnancii byla vétSina proti zfi-
zeni zemédélské pokladny, nemohlo min. soc. péle jeji zfizeni povoliti.«

O stiznosti Prozatimni spravni komise zemédélské a lesnické nemo-
censké pokladny pol. okresu k-ského uvazil nss toto: :

Sedes materiae sporné zaleZitosti jest ustanoveni § 12, odst. 2, véta
tfreti zak. z 22. prosince 1920 & 689 Sb., jenz pfedpisuje, Ze, je-li po-
jisténo v nem. pokladné vice nez 1000 pojisténcii zem&délskych a les-
nich, anebo je-li jich v nemocenskych pokladnach téhoz pol. okresu
“pojisténo vice nez 2000, musi byti pro né na Zzadost zdjemnikii obou
skupin zfizena samostatnd nemocenska pokladna. Podle tohoto usta-
noveni Cini zakon zfizeni takové pokladny zavislym na splnéni ur&itych
podminek, které jsou jednak razu materielniho, jednak formalniho.

Materielni pfedpoklady, které patrné maji zajistovati prosperitu
zfizovanych novych pokladen a braniti snahdm po zfizovani jich, ne-
ni-li jejich uspé$na Cinnost dostatenym po&tem ¢&lenstva jiz pfedem
zaruCena, uruje zdkon sam. Zkoumani, zda v tom kterém okresu ma-
terielni podminky tyto jsou splnény, zdkon neuklada vsak afadu, do je-
hoZ piisobnosti zfizeni takové nem. pokladny spada, jako povinnost, jiZ
by ifad z moci ufedni mél vykondvati, nybrz &ini zakroCeni ufadu za-
vislym na formdlni podmince, totiZ Ze za zfizeni zemé&dé&lské pokladny
okr. zadaji zajemnici obou skupin. O tom, kdy lze podani takové pova-
Zovati za Zadost ve smyslu cit. ustanoveni, od koho a od jakého poctu
osob obou skupin musi pochazeti, zakon tiplné ml&i.




369

Zal. ufad zalozil své rozhodnuti na pravnim nazoru, Ze zadost tako-
va, ma-li byti povazovana za projev ville zdjemnik{i, vychazeti musi
podle principu majority od vétSiny osob v uvahu pfichazejicich.

Nss pravnimu nazoru tomuto pfisvédciti nemohl. VSude tam, kde
zékon o nem. pojiSténi pfisuzuje pravni vyznam projevu viille mnchosti
zdjemnikil, stanovi urcité pfedpisy, které maji za pfedmét jednak orga-
nisaci osob pfichazejicich v tivahu, jednak tpravu, jakym zpiisobem se
ville organisované mnohosti tvofi a za jakych podminek projev jeji
se za platnou vili kolektivity uznava.

Sta¢i tu poukazati na ustanoveni §§ 16 a nasl. cit. zak. ve znéni
z roku 1919 a 1920, kterd upravuji organisaci Clenstva okr. nem. po-
kladny a podrobné stanovi zpiisob, jakym se dospiva k projevu jejich
kolektivni viile. Zejména tfeba tu poukazati k pfedpisiim § 16 b), z né-
hoZ jest patrno, Ze tvofeni viille netaastni se veSkefi pojiSténci, nybrz
jen omezeny okruh jejich, z n€éhoZ jsou vylou€eni na pf. pojiSténci, ktefi
nedokonali 20. rok svého véku, dale, ktefi zistali ¢leny pokladny podle
§ 13 & 2 a ktefi jsou vyloueni z volebniho prava do ob. zast. Tteba
tu dale poukazati k okolnosti, Ze pfi volbé delegatii do valné hromady
v § 16 ) dochazi vyrazu i zasada pomérnosti na zakladé kandidatnich

- listin, k niZ hledi pak i § 17 b) pfi volbé naméstka starostova.

Jeslize tedy zadkon o nem. pojisténi tvofeni ville pojisSténcti k dosa-
zeni urcitych cilt podrobnymi pfedpisy zvlas§té upravuje, pro tcely § 12
v8ak ani pfimo ani nepfimo obdobného pfedpisu viibec nestanovi, pak
Ize z toho podle nazoru nss-u vyvoditi toliko diisledek, Ze Zadosti za-
jemnikil, o niZ jest fe¢ v § 12, nelze pfikladati onen vyznam, ktery ji
pfisuzuje Zal. afad, Ze nelze na ni hledéti jako na projev kolektivni viile
viech zajemnikii, zejména pak projeveny nadpoloviéni vétSinou, nybrZ
Ze zadost ta znamena toliko projev viile blize neurfeného po&tu zajem-
nikii obou skupin, bez ohledu na jeho percentudlni pomér k celkovému
pctu, jenZ sdm o sobé& jiZ poskytuje ufadu nezbytny podnét, aby za-
hajil fizeni ve smyslu § 12, zkoumal, zda jsou splnény materielni pfed-
poklady pro zfizeni zvlastni okr. pokladny nem. pro pojisténce zemédél-

~ ské a lesni a o Zadosti pak rozhodl.
B Soud dospél tudiz k pfesvédCeni, Ze pravni ndzor, na némz jest za-
~ loZeno naf. rozhodnuti, nema v zak. opory, nybrZ Ze zfizeni zvlastni okr.
pokladny nem. nemiiZe byti ¢inéno zavislym na tom, zda za zfizeni jeji
zada vice neZ 50% zajemnikit obou skupin.

Bylo proto stiZnosti vyhovéti a naf. rozhodnuti zruSiti podle § 7
zak. o ss.

. ¢. 3226,

Nemocenské pojistovani: Osoby zaméstnané v domac-
nosti vlastnika velkostatku pfisluSeji nemocenskym pojiSiénim k okr.
nemoc. pokladné a nikoliv k zemédélské okr. nem. pokladné.

 {Nalez ze dne 7. tnora 1924 &. 2093.)

Prejudikatura: Boh. 2225, 2747 a 3212 adm. a jiné.
V & c: Zemédeélska okresni nemocenska pokladna v K. proti mini-
Bohuslav, Nédlezy sprdavni. VI 24




