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Vybralovi odpovédél Wahle (Pravnik, 1935, str. 382). Prednosti
tohoto pojednani je spravné hodnoceni judikatury Nejvyssi soudu, ale jeho
argumentace neni spravna, ponévadz piihlizi vice k hledisku politickému,
neZ k vykladu pravnimu.

Na vyhody Wahleovy reagoval Vybral (Pravnik, 1935, str. 522),
podle néhoz maji nepravé zlaté dolozky jen tehdy vyznam, kdyZ poklesne
kupni sila penéz, aniZ se Vybralovi podatilo toto své tvrzeni odivodniti
piedpisem positivniho prava.

4. Za téchto okolnosti neni divu, Ze odtvodnéni citovaného rozhodnuti
zlustalo netplnym a Ze Nejvyssi soud se prosté spokojil s tvrzenim, Ze cito-
vanym ustanovenim suspendovana byla konkretni soukromo-pravni auto-
nomie predpisem velejného ménového prava.

5. Jest s podivem, Ze nikdo si mneuvédomil, Ze
v tomto pripadé jde o otazku intertemporalniho
prava a zZe zde plati zadsada § 5 o. z. 0. 0 ochrané nabytych prav
a pravnich jednani. Touto zasadou je chranéna i zlata dolozka. Jestlize
novym ustanovenim § 5 o. z. o. mél by byti nahrazen piedpisem jinym,
museli bychom takovy predpis miti. Tento predpis vsak nebyl nikym re-
konstruovan a proto celd tato polemika je na vratkych zakladech. Vyznam
citovaného ustanoveni tkvi zcela jinde: nahrazuje se jim totiz ustanoveni
§ 988 0. z. 0. a stanovi se jim pouze piepocitaci kurs znehodnocené K¢
predchazejici Ké.

V jadre jde pri tomto sporu o urceni vyznamu
slo v, uZitych v citovaném ustanoveni zdkonném. V tom sméru jsou nadm
dilezitym pramenem ddvodové zpravy. K zakonu ¢. 25/1934 Sb.
z. a n. divodové zpravy ponechaly nas na holi¢kach. Ale zakon ¢. 262/1936
Sh. z. a n. je na tom lépe. Ve vladnim navrhu tohoto zakona ¢. 633 posla-
necka snémovna 1936 uvadi divodova zprava: sUstanoveni odst. 5. nejsou
dotéeny tmluvy at tuzemské ¢i mezinarodni, jeZ znéji na koruny cesko-
slovenské vyjadiené urcitym obsahem zlata.« Tim méime didnu smérnici .
pro vyklad téchto ustanoveni v tom sméru, Ze ustanoveni tato ne-
maji zpétné plsobnosti a Z%e zlaté doloziky pravé
i nepravé zastavaji v platnosti.

Jaroslav Posvar:

PREMENA SPOLECNOSTI S R. O. VE SPOLECNOST AKCIOVOU.

I. Pfeména spole¢nosti s r. o. v akciovou provadi se v historickych
zemich na podkladé § 96 zakona o spol. s r. 0. ze dne 6. bfezna 1906, & 58
Y. z. a prislunych predpist akciového prava. V § 96 cit. zik. je sice vy-
slovné Tre¢ jen o fusi spoleCnosti s r. 0. s jinou spoleénosti s r. 0. nebo
spolecnosti s r. o. nebo spoleCnosti akciovou, avSak podle nazort prakse
vyjadrenych téz judikaturou mnejvys$siho soudu (viz na p¥. Vazny 9600)
lze pouZiti obdobné& tohoto predpisu i pro preménu spoleénosti s r. o.
v akciovou.

Podminky premény ve smyslu § 96 cit. zakona jsou:

1. veskera aktiva a pa,swa dosavadni spoleénosti s r. 0. prevezme Jako
celek ve formé prinosu nové ziizovani akciova spole¢nost,
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2. dosavadni spoleénost s r. o. zanikne bez likvidace,

3. usneseni spolecnost1 s r. 0. 0 preméné v akciovou spolecnost vyZa-
duje jednomyslnosti, nenili ve spolecenské smlouvé jiného ustanoveni.

II. K preméné je predevsim treba platného usneseni spo-
lenosti s r.o. Formalni podminky platnosti usneseni jsou obsa-
zeny jednak ve spolecenské smlouve, jednak v tietim titulu zakona ¢. 58/
1906 1. z., t. j. v §§ 34 a nasl. Nejdtlezitéjsim jest ovSem radné svolani
valné hromady. Pokud jde pak o formality prubéhu, upozorﬁuji na pod-
minku jednomyslného schvaleni ve smyslu § 96 cit. zak., neni-li ve spole-
c¢enské smlouvé jiného piedpisu. Pribéh valné hromady Jest treba notarsky
osveédciti.

Po strance materialni je pak nutno schvaliti v této valné hro-
madé prejimaci bilanci, podle které budou vnesena vsechna aktiva
a pasiva spoleénosti s r. 0. jako prinos do nove vznikajici spole¢nosti
akciové. Tato prejimaci bilance mtzZe byti totozna s bilanci vyroéni. Zpra-
vidla vSak se sestavi zvlastni bilance, kterd je pak bilanci pirejimaci.
Upozornuji, ze prejimaci bilance musi byti vyvazZena, nesmi vykazovati
ztrat, protoze ¢istd hodnota prinosu by se pak lisila od poloZek vykazanych
v bilanci, coz je patrno zejména tam, kde dosavadni kmenovy kapital se
ma stati v nezménéné vysi kapitalem akciovym. Tim se dostavam zaroven
k otazce akciového kapitalu.

Akciovy kapital je totiz zpravidlav téZe vy §i jako dosavadni kme-
novy kapital. Je ovSsem mozny i ptipad, kdy akciovy kapital nové spolec-
nosti bude jiny, nez kmenovy kapitadl dosavadni spoleénosti s r. 0. V ta-
kové prejimaci bilanci pak polozka kmenového kapitdlu v pasivech vy-
padne a rozdil mezi aktivy a pasivy tvori ¢istou hod-
notu prinosu, jeZ jest zdkladem akciového kapitalu.

Vzorec takové prejimact bilance viz v mé knize »Akciowvd
spoleénost«, Praha 1933, str. 160 a 161 (ddle oznacené jen PoSvd 7).

V prvém piipadé dostanou dosavadni spoleénici za své kmenové po-
dily akcie v téZe nominalni hodnotd, v druhém piipads pomernou cast
akcii podle velikosti svych podild.

Slusi pripomenouti, ze akciovy kapital nové spolec¢nosti 1ze téZ utvoriti
prinosem spoleénosti s r. 0. a kromé toho hotovym splacenim ¢asti
kapitalu upisovateli akcii. To se déje v pripadd, kdy prevzaty p¥inos by
nebyl dostateénym kapitalovym podkladem nové spoleénosti.

Usneseni valné hromady spoleénosti s r. 0. musi se nésti k tomu,
aby mohlo byti podkladem premény a musi urciti hmotné piredpoklady nové
akciové spoleénosti. Zpravidla se formuluje tak, Ze dosavadni spo
leénost sr. 0. se preméni v akciovou spoleénost s ur-
¢itou firmou, jejimZ Gcéelem bude prevzeti a dalgi
provoz podniku dosavadni spolecnostl sr.o véetné
vSech aktiv a pasiv na podkladé prfejimaci bilance
sestavené k urcitému dni, od kterého podnik se vede
jiz na tUcet akciové (spolecnos”m

Dalsim bodem programu této valné hromady musi byti souhlas
s prevzetim staré firmy dosavadni spoletnosti s r. o. a urdeni
jejiho znéni pro akciovou spoleénost.

Rovnéz nesmi byti opomenuto usnesem Zze dosavadni spole¢nost s r.
0. zanikne bez likvidace.
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Vzorec protokolu takové wvalné hromady spoleénosti s r. o. viz
nar. pod ¢. 60 na str. 795 knihy »Spoleénost s omezenym rucenim«, Patsch-
Nesy-Kozdkovd, Praha 193} (ddle oznacované jen Patsch-Nesy-Kozdikovd).

IIT. Nyni plhjde o to, pripravit a podat Z4dost ministerstvu
vnitra, které méa podle platnych predpisd (§ 1 spolk. pat. 253/1852,
¢l. 208 obch. zak., §§ 5 a n. a 12 ake. reg. a § 3 vl. nar. & 465/1920)
udéliti koncesi ku ziizeni akciové spoleénosti. Piipominam, Ze k vali urych- -
leni 1ze zadost podati p ¥1imo u ministerstva vnitra, nikoli jen prostied-
nictvim zemského Gfadu ve smyslu § 11 ake. reg. Zadost se kelkuje 5 K¢
kolkem.

Vzorec Zidosti viz pod ¢. 4 (Posvdr).

Podle § 5 ake. reg. je z nejdialezitéjsich priloh t. zv. zakladatel-
ska zprava, oniz jedna § 9 ake. reg. Zakladatelska zprava musi obsa-
hovati: 1. dtivod premeény, 2. piresné a zevrubné vyznaceny veskeren movity
a nemovity majetek spoleénosti podle pFipojenych vytahu z knih pozem-
kovych, vodnich, hornich, Zelezniénich atd., 3. vysledky obchodovani spo-
le¢nosti s r. 0. podle pripojenych vyroénich bilanci za posledni 2 roky,
4. hodnotu p¥inosu, pii éemZ jest uvésti detailni cenu jednotlivych movi-
tosti, nemovitosti a bremen, tak aby jich rozdil tvoiil ¢Eistou prejimaci
cenu prinosu, popiripadé lze ptipojiti celou prejimaci bilanci (viz shora
I1.), zejména tam, kde akciovy kapital bude v téZe vysi jako dosavadni
kmenovy kapital spolecnosti s r. o., 5. zptsob splaceni piinosu.

Vzorec zakladatelské zprivy viz pod ¢é. 5 (Posvdr).

K zakladatelské zprave musi byti pripojeny vsSecky doklady,
na které se zprava odvolava. Uzaviena jest pak zpravou revisoru ve
smyslu § 10 akec. reg., o spravnosti a Uplnosti udaja a pii-
meérenosticeny prejimaci.

Vzorec zpravy revisori viz pod ¢é. 6 (Posvdr).

Zakladatelskou zprévu doplnuje vypis z obchodniho rejstiiku o prav-
nim stavu preménujici se spole¢nosti s r. o.

‘Dalsimi pot1ebnym1 doklady pro zZadost za povolem ku zrizeni spolec-
nosti jsou vyroéni bilance za posledni dva spravni roky, pokud nejsou
jiz pripojeny k zakladatelské zpravé.

Je-li akciovy kapital tvoren kromé prinosu dosavadni spole¢nosti s r.
0., téz ¢astkou hotové splacenou upisovateli akeii, je nutno ptipojiti k za-
dosti jeSté upisovaci prohlaseni (véetné 109 aZia pro vazany reservni
fond!) a seznam ubnisovateltt ve smyslu § 6 ake. reg.

V zorec upisovaciho prohldseni a seznam upisovatelii viz pod ¢. 2 a
3 (Posvdr). ‘ ‘

Dals&imi nezbytnymi piilohami jsou ovSsem mavrh stanov akcio
vé spoleémosti, jeZ podle dosavadni prakse staéi pripojiti ve tTech
exemplarich.

Pri upravovam navrhu stanov doporucuji vénovati nalemtou pe01
ustanoveni o p¥inosu, jehoZ podstatnou ¢asti je ne;;castegl prisl u $-
na partie zpravy zakladatelské.

V paragrafu stanov o akciovém kapltélu je tieba uvésti zpl-
sob splaceni, tedy kolik akecii bylo odevzdano za prmos a kolik bylo spla-
ceno hotove. Neni-li akcmvy kapital ziskan jen prmosem musi spolecnost
zriditi podle vl. na¥. 465/1920 téz vazany reservni fond ve vysi 10%
hotové splacené ¢asti akciového kapitalu. Toto ustanoveni vSak se neuvadl
v paragrafu o akciovém kapitalu, nybrz v oddile o fondech.
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Vzorec stanov béinych v dnesni praksi viz str. 20 a ndsl.
(Posvar), pit ¢cemzZ jest pouziti upravy § 3 na str. 160, § 6 na str. 163,
resp. 164, § 28 treba upraviti podle ndvodu na str. 159 dole, § 81 v wpravé
na Str. 169 a n.

1V. Ministerstvo vnitra pfezkouma podanou zadost a vSecky do-
klady, upravi navrh stanov, pokud je toho tireba a vyzada si vy
jadreni prislusnych ministerstev: ministerstev obchodu a financi
v kazdém pripadé, ministerstev jinych podle povahy podnikini spo-
le¢nosti. A

Nékdy béhem tohoto meziministerského rizeni dochazi k nékterym
upravam stanov, hlavné ustanoveni o predmétu podnikani, jehoZ znéni mi-
nisterstvo obchodu v dohodé se zastupcem zakadatelky casto jesté piesnéji
formuluje s hlediska predpist zivnostenskych.

Po vyjadreni ziéastnénych ministerstev vrati se spis zpét do mini-
sterstva vnitra, které vyslovi t. zv. sochotu« k udéleni koncese. Je to vlastné
sdéleni podminek, za kterych se schvali ziizeni akeciové spoleénosti, spojené
s vyzvou, aby po jich sdéleni do uréité lhity byla podana Zadost za vydani
koncese a opatreni stanov schvalovaci dolozkou. K témto podminkam zpra-
vidla nalezi podminka, Ze stanovy budou upraveny podle ministerstvem
vnitra prezkouseného a upraveného navrhu stanov, Ze bude ziizen vazany
reservni fond, Ze bude v nékterém sméru doplnéna zakladatelski zprava
a pod. Potfebné tpravy zakladatelské zpravy a dodani potiebnych piiloh
déji se vsak zpravidla skratkou cestou« jiZ béhem fFizeni v ministerstvu
vnitra, v zdjmu urychleni a zjednoduSeni povolovaciho Fizeni.

V. Splnila-li zakladatelka podminky predepsané ministerstvem vnitra,
vstoupi Tizeni o koncesi do koneéného stadia. Ministerstvu vnitra pred-
loZi zakladatelka Zzadost o vydani koncesni listiny a klau-
sulovani stanov. K Zadosti pripoji podle nyné€jsi prakse nejméné
11 oprav a chyb prostych vytiskd stanov upravenych podle prezkouse-
- ného navrhu (nékdy i vice podle toho, bylo-li v meziministerském rizeni
kromé ministerstev obchodu a financi ucéastno jesté jiné ministerstvo).
Mnohdy je nutno jesté predloziti ministerstvu vnitra k nahlédnuti zakla-
datelskou zpravu upravenou a doplnénou pozadovanymi piilohami.

Zadost kolkuje se 5 K& kolkem a kromé toho tieba k ni p¥ipojiti
kolky ma okolkovani vytisku stanov, ktery se ma opattiti origindlni schva-
lovaci dolozkou. Pocita se dvakrat po 9 Ké na kazdy prvni a dvakrat po
6 K¢ na kazdy dalsi arch stanov.

Vzorec Zidosti viz nod ¢é. 9 (Posvar). .

Ministerstvo vnitra prezkousi, zda pozadované podminky skutecné
byly splnény, mezi nimi pak, zda predlozené vytisky stanov opravdu se
shoduji s upravenym navrhem, nacez vyda koncesni dekret a zasle jej za-
stupci zakladatelky spolu s originalem stanov, t. j. vytiskem stanov, ktery
byl opatien originalni schvalovaci dolozkou. Druhy original stanov ztistane
ve spisech ministerstva vnitra. Dalsi vytisky stanov jsou opatieny schva-
lovaci dolozkou jen v opise. Ty se pak zaslou prislusnym ministerstviim,
zemskému udradu, obchodni a Zivnostenské komore a statnimu statistic-
kému udradu. Obsah koncesniho dekretu se uverejni v Urednim listé
Ceskoslovenské republiky a ve Vé&stniku ministerstva vnitra.

Za vydani koncese predepiSe se davka za Gredni Gkony se
zietelem k vysi akciového kapitalu, zplsobu jeho splaceni a rozsahu ad-
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ministrativniho #izeni s tim spojeného podle pol. 19 a) sazby B zakona
¢. 53/1925 ve znéni vl. naf. ¢. 248/1935 do 20.000 K&.

Pro informaci sdéluji, Ze davka za povoleni akciové spoleénosti podle
dosavadni prakse s kapitadlem 500.000 K¢ kolisd podle okolnosti priblizné
mezi 1.000—2.500 K¢ s kapitalem Ké 750.000.— mezi 1.500—3.000 K¢,
s kapitdlem K¢ 1,000.000.— mezi 2.000—3.500 K¢, s kapitdlem Ké
2,000.000 mezi 3.000—4.500 K¢ atd.

VI. Po vydani koncese a schvaleni stanov ministerstvem vnitra je
nutno piikrociti k svoladni ustavujici valné hromady.
O svolani a programu valné hromady plati prislusnd ustanoveni stanov
a § 13 ake. reg. V zasadé se ustavujici valnd hromada musi usnésti o z I* i-
zeni akciové spolec¢nosti na podkladé stanov schvalenych stat-
ni spravou. Proto je nutno predloziti ji vSecky doklady o pFinosu (zejména
zakladatelskou zpravu se vSemi prilohami), popripadé potvrzeni pode-
psané vSemi koncesionari o tom, Ze hotové splatna éast akciového kapitalu
byla skutecéné splacena a je k disposici.

Vzorec prohliseni viz pod é. 10 (Posvdr).

Dalsim tkolem je zvoliti prvni ¢leny spravnich a do-
zoréich organt. Nékdy se klade diraz na to, aby i ustavujici valna
hromada se usnesla ve smyslu § 96 zak. o spole¢nostech s r. o. zvlasté na
schvaleni premény spoleénosti s r. 0. bez likvidace. Domnivam se, Ze je to
zbytetné, protoze § 96 ma na mysli f usi dvou spole¢nosti, kdy je ovsem
nutné souhlasné usneseni valnjch hromad obou spoleénosti. V pripadé
‘premény pak mam za to, Ze se tohoto predpisu pouZivd jenanalogicky
a ze nema zadného vyznamu aby se o upusténi od likvidace usnasela téz
nova akciova spolecnost. Ostatné tam, kde by snad rejstiikovy soud na tom
trval, lze poukazati na to, Ze toto usneseni je obsaZeno bud vyslovné
nebo implicite v zakladatelské zpravé, kterou ustavujici valnd hromada
schvaluje.

Pro platné usnaseni se ustavujici valné hromady byva ve-stanovach
v souhlase s § 13 ake. reg. predepsana urcita Gcast akciového kapitalu
a urcita kvalifikovana vétsina.

Usneseni ustavujici valné hromady musi byti notdrsky nebo soudné
osvédcéeno. K tomuto osvédéeni jest tieba pripojiti v prvopise nebo ove-
feném opise vsSechny doklady uvedené v odst. 1., 4. a 5. § 13 ake. reg.
(na pr. zakladatelskou zpravu se vSemi prilohami vcéetné zpravy revisort
atd.). Ovéreny opis osvédéeni o ustavujici valné hromadé zasle se pak pii-
slugnému zemskému uradu, ktery jej predlozi ministerstvu vnitra k na-
hlédnuti, a pak zasle prislusné obchodni a Zivnostenské komote, kde zi-
stane uloZen. '

V zorec protokolu o ustavujici valné hromadé viz pod é. 61 (Patsch-
Nesy-Kozdkovd) nebo pod ¢. 11 (Posvadr), ktery je viak zpracovdin pro
pripad hotového splaceni kapitdlu bez prinosi.

VII. Po ustavujici valné hromadé piikro¢i se k poslednimu tkonu:
k zapisu nové akciové spoleénosti do obchodniho rejstriku
a pak k vyma zu pavodni spoleénosti s r. o., ktera zanika bez likvidace.
Akciova spoleénost musi byti do obchodniho rejstiiku zapsadna do jed-
noho roku od vydani koncese, jinak koncese podle § 12, odst. 5. ake.
reg. zanika. Jest ovSem moZno za zvlastnich okolnosti pro zavazné di-
vody tuto roéni lhitu prodlouziti (§ 12 ake. reg.). Zapisem do obchodniho



88 ' PRAVNI PRAKSE

rejsttiku zaciné teprve akciova spoleénost po pravu trvati (¢l. 211 obch.
zak.). ’

Vzorec ddosti za zdpts alkciové spoleénosti viz pod ¢. 12 (Pos-
var); treba jej prizpiusobiti, protoie se tykd zdpisu spoleénosti s hotové
splacenym kapitdilem. Je tedy treba pripojiti misto doklady wvedenych
tam pod ¢. 4 a 5 doklady o prinosu ve smyslu $§§ 8 a n. akc. reg., zejména
zakladatelskou zprdvu, pokud mejsou obsazZeny 7iz v protokolu o ustavu
jtet valné hromadé.

Vzorec Zidosti za vymaz spoleénosti s r. o. viz pod ¢. 62
(Patsch-Nesy-Kozdkovd,).

Viadimir Verner:

UDELOVANI CSL. STATNIHO OBCANSTVI.

Statni obcanstvi jest osobni pravni pomér urcéité osoby k urcitému
statu. Tim se 1li&1 od podobného jen faktického poméru zalozeného poby-
tem nebo bydlistém v uréitém statu. Kratce feceno, jde tu o rozdil mezi
statnim obéanem a obyvatelem statu. Statni obéan, reknéme ceskosloven-
sky, muze bydleti ve vlastnim statu, ale mtze bydleti i v ciziné — stejné
jako cizinec muze bydleti v statu ceskoslovenském. A pravé proto jest
z povahy véci samoziejmé, Ze nastava jisté vyrovnani mezi obéany a oby-
vateli téhoz urcitého statu a mezi obcéany a obyvateli jinych statd. Toto
vyrovnavani zalezi v tom, Ze osoby, které pobytem mimo sviij vlastni stat
ztratily jakykoli morélni i materileni vztah, svého statniho obcéanstvi po-
zbyvaji, naopak osoby cizinci, Zzijici delsi dobu v urcitém statu, s nim
srustaji, asimiluji se a svij fakticky pomér ke statu nahrazuji ziskanim
skuteéného statniho oblanstvi ve statu pobytu.

Ucelem tohoto pojednani je vylié¢iti pravni stav nabyvani ¢eskosloven-
ského statniho obéanstvi cizinci a formalni postup pri tom.

Ze vseobecného hlediska dluzno si predem uvédomiti, Ze stéatni ob-
Canstvi Ceskoslovenské vzniklo soucasné se vznikem Ceskoslovenského
statu. Podle zakona z 28. Fijna 1918, ¢. 11 Sb. z. a n. vznikl éeskoslovensky
stat timto dnem a ve smyslu zasad tohoto zakona a zakon® o pravu domov-
ském, které jest tzce spjato se statnim obcanstvim, kazda osoba, ktera
méla dne 28. Tijna 1918 mna tzemi Ceskoslovenské republiky domovské
pravo, stala se timto dnem statnim obéanem ceskoslovenskym. Podle téhoz
zakona zustaly — jako jiné piedpisy pravni — v platnosti i predpisy
o nabyvani statniho obcanstvi platné dosud jako rakouské predpisy v ze-
mich t. zv. historickych a jako uherské predpisy na Slovensku a Podkar-
patské Rusi. Tyto predpisy ztstaly v platnosti i po vydani Gstavniho za-
kona ze dne 9. dubna 1920, ¢. 236 Sb. z. a n., kterym bylo, a to dosti od-
chylné od zasady svrchu uvedené, ustanoveno, kdo se stal ¢eskoslovenskym
statnim obcéanem dasledkem statopravnich zmén souvisejicich se smlou-
vami, ukoncujicimi svétovou valku. _

Tyto predpisy o nabyvani statniho obcéanstvi pokud jde o t. zv. zemé
historické, tedy zemi Ceskou a Moravskoslezskou, obsazeny jsou ve vSe-
obecném obcanském zakoniku a predpisech k tomu vydanych, pokud jde
o Slovensko a Podkarpatskou Rus v zakonném ¢lanku L/1879.



