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Dle tohoto nastalo sproSténi st-le aktivni sluzby dnem 30. Cervna
1922, tedy hledic k tomu, Ze naf. rozhodnuti dle vlastniho udani st-lova
bylo mu doruceno dne 18. €ervna 1922, po doruceni vynosu, jimz st-l
dan byl na odpocinek. Proto jest stiznost ohledné vytky pod &. 1 uve-
dené bezdiivodna.

Zbyva tudiz posoudm vytku ¢&. 2.

Nesporno jest, Ze st-1 byl pfed 28. fijnem 1918 vrchnim zemé&dél-
skym inspektorem zemédélského mspektoratu v Bratislavé, tedy afed-
nikem byv. statu uherského na Slovensku, a Ze po pfevratu byl v ufadu
tomto provisorné ponechan.

Dle § 2 zak. z 15. dubna 1920 ¢&. 269 Sb., jimZ upraveny byly po-
méry ufednikli a zfizencii u statnich ufadi a ustavii byv. statu uher-
ského, nabyvaji ufednici statnich ufadiu statu uherského, ktefi nebyli
ustredmml ufady republiky pfi ufadech téch trvale ustanoveni, prav
pragmatikalniho tfednika statu &sl. jen tenkrate, podali-li ve lhité
v § 4 stanovené zadost za své ustanoveni a byli- 11 pfisluSnym central-
nim ufadem ufedniky statnimi republiky &sl. jmenovani (§ 5 cit. zak.
a contr., dale §§ 2, 5 a 6 nafizeni z 6. Cervence 1920 ¢&. 428 Sb.). Tedy
jen za téchto podminek byl by st-1 podroben zidkoniim a ustanovenim
pro statni ufedniky v ostatnich ¢astech republiky &sl. platnym a mohl
by se také predpisii téch ve sviij prospéch dovolavati.

Dle obsahu sprévm’ch spist vychézel zal. ufad pfi svém rozhodnuti
z predpokladu, Ze st-1 zadost za své trvalé ustanoveni ve statni sluzbé
¢sl. podle § 4 zak. & 269/20 nepodal a statnim ufednikem republiky
&sl. ve smyslu tohoto zdkona ptislu§nym ufadem centralnim ustanoven
nebyl.

Opak toho st-l1 nikdy netvrdil.

Ale pak st-1, ktery se statnim ufednikem &sl. nestal, nemtize naroky
své v priCin€é vySe pense opirati o ustanoveni zdkona ze 7. fijna 1919
€. 541 Sb. a z 9. dubna 1920 ¢&. 222 Sb., které plati jen pro pragmati-
 kélni statni tfedniky &sl.

Okolnost, Ze ufad st-li doplatil dodate¢né jeho aktivni pozitky do
1. Cervna 1922, resp. do konce €ervna 1922, od kterézto doby byl st-1
pensionovan, na tom ni¢eho neméni, nebot tim st-li charakter statniho
tfednika &sl. pfiznan nebyl.

Kdyz tedy naf. usnesenim pro vyméfeni zaopatfovacich pozitki
st-lovych pouZito bylo zdkonnych predpisii uherskych a nikoliv pfed-
pistt pro statni tfedniky v ostatnich &astech ¢&sl. republiky platnych,
nebyl v tomto sméru zakon porusen. — — — —

C. 2693.

Statni nfednici (valeéna pololeti): * Advokatni
sluzba neni sluzbou vefejnou nebo vefejné na roveii postavenou ve
smyslu § 4 z4k. = 23. Cervence 1919 &. 457 Sb.

(Nalez ze dne 24. zafi 1923 ¢&. 15.731.)

Prejudikatura: Boh. 1191 a 2172 adm.



