7 toho jediného duvodu, 7Ze k usnaSeni se spolecnikit potiebi
iest dle smlouvy spolecenské vétsiny 34 odevzdanych llasi,
nelze shora nvedena ustanoveni smlouvy poklidati za neplatna
a nezakonna

Neivyssi soud dovolaci stiznosti dozorci rady nevyhovel,
rozhodnuti své ze dne 1. dubna 1919 R [ 117/19
takto oditvodniv:

Dle Su 32. zdk. ze 6. biezna 1906 ¢. 58 . 7. md dozardi rada
pravo zbaviti jednatele spolecnosti s r. ob. povinnosti jejich
a opatfiti ¢eho tireba K prozatimnimua dalSimu vedeni obchodu.

Takové opatreni dozorci rady jest pouze prozatimni a proto
musi dozorc¢i rada bez prodleni svolati valnou hromadu, Kteréz
dle Su 16. cit. zak. vyhradn¢ piislu§i odvoiad ustanovem
iednatelu.

Zakon neukladda dozorc¢i rade povinnost, aby takové pro-
zatimni opatieni pfihlasila k zapisu do obchodniho rejstiiku
a ponévadz nemd téhoz vyznamu, jako odvolani ziizeni jcd-
natele, neda sc vykladati jako zmcna pomdri, jeZ by zapsini
dle § 17. cit. zak. (odst. 2.) a ¢l. 45. obch. z. podléhala.

7 uvedeného prava opatieni, nutnych k dalsimu provozovani
obchodu, neplyne opravncni dozorci rady mceniti ustanovem
smlouvy spolecensk¢ o tom, kdo a jak ma podpisovati firmu.

Pravem tedy byl zamitnot ndvrh na poznamendni opatieni
dle §u 32. cit. z. v rejstiiku obchodnim. Jednatel B nebyl jako
pouhy zmocuénec povolin ko fizeni zavodu jako feditel, nybrz
icst v Su 13, smlouvy spolecenské ustanoven jednatelem
v této vlastnosti jemu svéfeno fizeni. Neni tedy moZzno odlu-
Covati jeho funkei fiditelskou, pokladati ii za zvIastni zmocnénm
a vykladati § 13. spolecenské smlouvy tak, Ze vyzaduice odvo-
lani jednatele Ba jako takového vétsinu 94 hlasu ve valné
hromade odevzdanych, nikoliv ale odvolani jicho z pusobnosti
riditelské, Stalo-li se usneseni, o iehoz zapis bylo zadano, for-
maln¢ platné ¢ili nic, musi posuzovati soud reistiikovy a vytyks
tedy dovolaci rekurs nepravem, ze nepiislusi soudu tomu pri-
hlizeti k meritorni otdzce. Meritorni otazku, zdali opatieni do-
zoréi rady bylo chovanim jednatelovym oduvodnéno, usnesen
v odpor brané nefesi.

Rovnéz bez ditvodu vytyka dovolaci rekurs, Ze soud re-
kursni rozhodl o predmctu, o némz rozhodovati nemuze, ponc-
vadz iednatel odvolany miize pry se svého prava domdhati
pouze u valné hromady spolecnosti. O pravech vsak nebylo
rozhiodovano, nybrz o tom, zdald 7Zadany zapis do rejstiiku
povolen byti ma a k tomu soud obchodni jest bez odporu
povolan.,

Neplatnym usneseni dzorc¢i rady ovSem neni, tfeba by
valnd hromada nebyla prozatimni odvolani jednatele schvdlila
a tak je ucinila konecnym a tieba by bylo opomenuto po opé-
tovném usneseni dozoréi rady svolati valnou hromadu, jak
§ 32, zak. o spol. s r. ob. predpisuie. K zapisu do reistitku se
véak nehodi a tim jest oduvodnéno narizeni vymazu  zapisi
povolenych v prvni stolici a obnoveni diivcisiho stavu.

Pokud dovolaci rekurs odpirda jednateli prave k rekursa,
staci odkazati k Su 9. cis. pat. z 9. srpna 1857 ¢. 208 i. z.

Tvrzeni, 7e §8 13., 17., 20. atd. smlouvy spolecenské, iichz
zruseni z moci tfedni dozorci rada 74ada, odporuii predpisuni
zikona o spolecnostech s r. ob. proto, ze icdnatelstvi Bovo bez
icho souhlasu jest neodvolatelnym, jest nespriavno. Tento vysle-
dek nastiva jen proto, pontvadz mu ndlezi tolik hlasu, 7¢
ostatni ¢lenové spole¢nosti nemohou dociliti vEétSiny 4. Pocet
hlast upravila smlouva ve shod¢ s Sem 39. zak. Ustanoven
smlouvy byla hned pii zapisu firmy prozkoumdana a zdpis jest
pravoplatnym. Obievi-li s¢ dodatecn¢ tdprava pomdérii spole-
C¢enskych nevhodnou, ackoli jednotliva ustanoveni ncodporuii
konu, neni priciny, aby soud z moci tifedni nc¢jaké opateni
Ginil a zasahoval do soukromych prav spole¢nikii.

Pokud tedy soud rekursni nevyhoveél rekursu dozorci rady
proti zamitnuti navrhu, aby 2z moci Giedni zakroceno bylo
o zruseni uvedenych ustanoveni smlouvy spolecenské, neisou
dany podminky Su 10. cis. pat. z 9. Srpna 1854 ¢. 208 . z. pro
zmeénu souhlasnych usneseni prvé i druhé stolice.

Dovolacimu rekursu nebylo tedy vyhovéno.
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Depositare a projednavatele pozistalosti- upozornuieme na
zdkon ze dne 11. ¢ervna 1919 ¢isto 328 sb. z. a n. »o pripusténi
cizozemskych dluznich tpisii s prémiemi« ((iCinny ode dne 21.
c¢ervna 1919), dle ného7 okolkovany dle stupnice 1. byti musi

prémiové dluzni tpisy vyvdané mimo obvod Cesko-
slovensk¢é republiky. Jsou to ze znamcjsich cennych
papirit zeiména také: losy z r. 1804, 37¢ pozemkové losy, losy
nro upraveni Dunaje, kreditni, rak. Cervencho krize, videnské
komunalni a i, a vSechny iosy uherské.

Notarské kauce ve Vidni. Zdlezitost ohldaseni notarskych
Kauci Kk soupisu ve Vidni dospela koneéné zadoucilio roziesent.
Kdyz vyzadané formuliaie soupisové od  dradu plnomocnika
R.C. S nedochazeiy a lhuta K soupisu valem blizila se ku konci,
nezbylor k uhaieni zaimu majiteln notaiskych kauci jiného, nez
zakrocCiti ve Vidni primo. Vyslan tam taicmnik notarské komory,
Ktery imcénem notaiské komory s prikladnou cbezietnosti a
horlivosti piihlaseni veskerych ve vidensk¢ postovni sporitelne
ulozenych kauci notarskych provedl. Soupisoveé povinnosti ve
State rakouskdém tim vyhovano.

Hodnoceni cennych .papirit. Palciva otdazka hodnoceni cen-
nych papiru, tak duicezitd pii sepisovani inventariu a projednani
pozustalosti, konecéa¢ rozieSena. Zdakonem ze dnz 11, Cervna
1919 ¢. 329 sb. z. a 1. » 0 ocencni predmctin bursovnich obchodu
Lro tcely poplatkovée stanoveiny nové predpisy pro hodnoceni
cennych papniru, na néz timto upozornuicme, Zikon nabyl acin-
nosti dnem 21, ¢ervina 1919,

K soupisu neknihovnich pohledavak. Funkce soupisovd,
na notafe vlozend, zabird neien valnou ¢ast doby pracim kan-
celare vymerené, rusic hladky prubch uradovani, ale spojena
je iose znadénymi svizelemi, plvnoucimi z jedndni se stranami
4 s poucovanim jich, ba i s timou majetkovou. Inkasujici notar,
Ktery nema autorttativini normy pro rozeznavani bankovek
s padclanym kolkem, zeiména sickorunovych, vydan je ciré
nalhiod¢ a mnozi odpykali iiz nciistotu tu hmotnymi ztratami.
Praci stézuje tak¢ neiistota a ¢asta zmicna vadcich zasad po-
vinnosti soupisove, Sprava finandéni prubchem doby soupisoveé,
kierd v otomto mcs chyli se jiz ke konci, zmenila nazor svui
chicdn¢ zpusobu prihidasek vereinyceh obchodnich spole¢nosti,
ohledn¢ posuzovani poplatnosti pohledavek nedobytnych, a co
tyto radky piseme, v poslednim mésici scupisovém, dodava
teprve vyklady ohledn¢ pohleddavek: z preplatkit dovozného,
7z nahrady za nedodrzeni lhaty dodaci, tbytek, ztriatu neb po-
¢kozeni zbozi, ohledne kupnich cen za nedodané zboZi piedem
zaplacenyceh, pieplatku a ndreku ze stornovanyeh smluy doda-
cich a i, tedy v dob¢, kdy iz valnd ¢ast kK soupisu povinnych
osob prihfasky své podala a evidencni poplatek zaplatila.

K Cetnym dotazum sdclujeme, ze ministersivo spravedinosti
slibilo samo honorovati praci notirn pii soupisu pohledavek
a nahraditi jim hotové vylohy (opatieni razitka, dalsi event.
sily pisaisk¢ atd ), neni proto pripustno, aby wotdii vybirali
sami od stran poplatky  vidimacni, jak S¢ namnoze dcie. Bude
zahcdno, aby kazdy notai siovedl radny seznam  vidimacni,
aby svého c¢asu mohl se vykdzati, jaké prace a piy jaké vysi
pohledavek konal.

Notari-porotci. Spolek nas doslo upozornéni, ze by se mel
zasaditi o to, aby notari byli vylouCeni ze seznamu porotci.
Poncvadz iest to povinnost obcanska, nepokladal spolek za
viiodno zakrociti v t¢ veci. Upozornuieme vsak, z¢ dle zdakona
ze dne 23. kvcétna 1919 ¢is. 278 § 4. mohou tiad porotce odmit-
nouti die odst. 6. osoby zapsané¢ v seznama obhdicu ve veécech
tresinich. Jelikoz témeér vsichni notdii iSou zapsani v seznamu
obhdjci, mohou zadati u obecniho tfadu svého bydliste nej-
déle v mésici srpnu, aby byli ze seznamu porotett Skrtnudi.
Notafi, ktefi zapsani v seznamu obhdicu ncisou, mohou se diti
dodatecn¢ zapsati a zadati pak za Skrinuti v seznamu porotci.

Obsazovani mist notarskych. Posledni dobou obsazeno
bylo n¢kolik mist notaiskych zpusobem, kterého nemiizeme
pieiiti micenim, poncévadz tu bylo zasazeno v antonomni priva
stavu netarského. Tak stalo se na pi., Ze notarstvi némecké
udcleno bylo jednomu z neimladsich petentu-Nemet, ackoliy
o misto to zadal a vsemi instancemi (komorou) i soudy navrzen
byl primo loco stary notai se 24 sluzebnimi 1éty, ktery 14 roki
zastival malé notdarstvi venkovské, kdezto protezovany jeho
kolega vykazoval pouze S rokit prakse. Podobn¢ imenovin
notarem kandidat, jenz nebyl ani v navrhu, byl 9. na fad¢ co
do let prakse a pireskocil 8 uchazecu s praksi delsi. Dale stalo se,
7e kandidat notarstvi obdrzel misto notaiské v H., 7e vSak
nebyl spokojen, intervenoval u ministerstva, kdez byl tied-
nikem ujisten, aby si z toho nic nedclal, z¢ obdrzi notaistvi
iiné a byl na to pak hned imenovan notarem do P. — Dale
icdnomu  kandidatu  pocitalo  ministerstvo  prav  do  sluzebni
prakse léta, ziravend un samospriavnych iifadi, coz odporuje
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