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Dfivody:

Pfedem jest uvaziti pfipustnost dovolaciho rekursu. StéZovatelka ji
nespravné opird o § 46 zdkona o nesporném fizeni ¢is. 100/31. Tohoto
zékona lze uZiti podle § 1 téhoz zdkona, ma-li podle zdkonnych pfed-
pisti byti postupovino v fizeni nesporném. Ale neni zakonného usta-
noveni, podle néhoz by mél dozadany soud pfi pravni pomoci ve vé-
cech bernich postupovati podle zdsad nesporného fizeni. Proto nelze
pfipustnost dovolaciho rekursu opirati o ustanoveni § 46 zdkona o nesp.
fiz. TifebaZe nejde pfimo o usneseni v exekulnim fizeni, t. j. v fizeni
upraveném exekuénim fadem, jde pfece o usneseni ve vécech obcCan-
skych, jak je maji na zfeteli ustanoveni jurisdikéni normy. To plyne jiz
z nazvu zakona (jurisdikéni normy) a uvozovaciho zakona k ni. Tyto
zakony zakonodarce sam nazyva zakony o vykonavani soudni moci a
o pfislusnosti fadnych soudit v obfanskych vécech pravnich. K témto
obCanskym pravnim vécem ndleZi poskytovani pravni pomoci jinym
ufadiim nez fadnym soudiim, jakZ plyne ze ¢l. XIII uvozovaciho zak.
kj. n. az§ 30l a 340 zédkona o pfimych danich. Pfi dozadani o pfi-
sezny vyslech podle zdkona o pfimych danich jde o provedeni diikazu
ve formach pfedepsanych civilnim fadem soudnim, tedy o procesni tikon
upraveny civilnim soudnim fadem. ]Jde-li vSak o takovy tikon, neni po-
dle § 528 c. f. s. do souhlasnych usneseni o ném pfipustny dovolaci
rekurs. Nebyl by pfipustny ani, kdyby Slo o usneseni ve véci exekulni
podle exekuéniho fadu. Nepfipustnosti rekursu svédéi ostatné i zakon
0 nejvysSim soudé ze dne 16. dubna 1919, &is. 210 sb. z. an. §3 a 5
pism. f). Podle n€ho se pfipousti ve vécech pravni pomoci dovolaci
rekurs k nejvy$Simu soudu jen zcela vyjimelné.

Cis. 12445.

Exekuci dédicova véfitele proti dédici podle § 325 ex. . »zabave-
nim a piikazanim jeho naroku proti poziistalosti na vydani nemovitosti
do poziistalosti nalezZejici, ktera dédici byla odevzdana odevzdaci listi-
nou v téZe poziistalosti vydanou, avSak do pozemkové knihy dosud ne-
vloZenou, nelze povoliti.

(Rozh. ze dne 16. bfezna 1933, R 1 172/33.)

Dédictiv véritel navrhl k vydobyti penézZité pohledavky povoleni
exekuce na dédicliv narok proti pozfistalosti po Juliané P-ové na vy-
dani Ctvrtiny domu naleZejiciho do poziistalosti, kterd byla dluzniku
pfedana odevzdaci listinou vydanou v téZe poziistalosti, avSak do po-
zemkové knihy dosud nezapsanou. Soud prvé stolice exekuci
povolil, rekursni soud exekuéni navrh zamitl. Dfivody: Ve-
deni exekuce d&dicovymi véfiteli na soucast poziistalosti je upraveno
ustanovenim § 822 ob¢&. zak. Byla-li poziistalost dédici jiz odevzdana,
lze na nemovity statek, jenz dédici byl odevzdan, avSak nebyl jeSté
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knihovné piepsan na jméno dédicovo, vésti exekuci jen tim zpflisobem,
ze se podle §§ 22 a 78 knih. zdk. a § 350 ex. f. 3. a 4. odst. Zada na
zakladé duplikdtu odevzdaci listiny, by dédic byl zapsan za vlastnika
a by zaroveni pohledavka vymahajiciho véfitele byla hypotekarné za-
jiSténa, na pfiklad vnucenym zfizenim prava zastavniho, pfedpoklada-
jic ovSem, Ze pfepsani odevzdané nemovitosti na jméno dédicovo je
vzhledem k pfedpisu §§ 174 a 177 cis. pat. ze dne 9. srpna 1854,
Cis. 208 f. zak. a § 27 cis. nafizeni ze dne 15. zafi 1915, &is. 278 1. z.
pfipustne. Nebylo-li toto pfepsani podle pravé uvedenych piedpisi
jesté pripustné a tudiz vedeni exekuce podle § 350 ex. f. neni mozné,
miize se dédiciiv véfitel zajistiti jen tim, Ze si za pfedpokladu, Ze jsou
spinény nalezitosti § 379 ex. f., vydobude zatimni opatieni podie §§ 74,
75 treti dil¢i novely k obCanskému zdkonu. Exekuce zabavenim naroku
dédice proti pozustalosti na vydani a pfevedeni knihovni drzby Ctvrti-
ny nemovitosti, dédici jiz odevzdané, ale knihovné jeSté nepfipsane,
neni pripustna, a znamenala by jen obchazeni pfedpisit § 822 obc.
zék., § 74, 75 tfeti dil¢i novely k ob¢. zak. a §§ 174 a 177 cis. pat.
ze dne 9. srpna 1854 ¢is. 208 f. z., kterymi byla pfipustnost exekuce
vétitelll proti dédici na souldsti pozistalosti pfed jejim odevzdanim
upravena (viz sb. nejv. soudu Cis. 1847 a 3780).
Nejvyssi soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Diavody:

Dovolaci rekurs neni odivodnén. Rekurentka vede exekuci podie
§ 325 a nasled. ex. f. zabavenim a pfikdzdnim naroku povinné strany
proti poziistalosti Juliany P-ové na vydani Ctvrtiny domu do poziista-
losti naleZejiciho, kterd povinné strané¢ byla odevzdana odevzdaci
listinou v téZe pozfistalosti vydanou, avSak do knihy pozemkové do-
sud nevloZenou; navrzeny zptisob exekuce vSak povolen byti nemiiZe.
Exekuce podle § 325 a nasledujiciho exeku¢niho fadu jest exekuci na
obliga¢ni narok povinné strany proti tfeti osobé na vydani a dodani
hmotnych véci. Narok povinné strany shora uvedeny neni vSak naro-
kem obligaénim proti poziistalosti na vydani zminéné Ctvrtiny domu,
nybrz jest vyronem dédického prava strany povinné. Pravo dédické
pak jest podle § 532 ob¢. zak. vyluénym pravem ujati se drzby jemu
pfipadlé pomérné Casti pozflistalosti a jest podle citovaného paragrafu
pravem vécnym. Dédic nemé proti poziistalosti narok, by mu poziista-
lost néco vydala, neni jejim véfitelem a poziistalost neni jeho dluz-
nici, nybrz pfi pravu dédickém nastadva universdlni bezprostfedni suk-
cese prav a povinnosti zfistavitelovych na dédice. JiZ z tohoto ditvodu
navrzena exekuce byla napadenym usnesenim pravem zamitnuta.

Cis. 12446.

Prozatimni opatfeni podle § 382 Cis. 8 ex. f.
Vykazani manZelky ze spoleCné loZnice a z kuchyné jest pro ai
citelnou urazkou.



