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v tom, Ze vile smlouvajicich se stran (contrahenti), kterd v predplatnimlistu
jiz obycejné pocet predplacenych plnéni presné stanovi, sméfuje k tomu, aby
aspon kazdé jednotlivé plnéni tvofilo pro sebe nedilny celek. Z této zasady
mohly by byti vynaty jediné t. zv. Passe par tout t.j. listky, jez nehledic
ku poctu plnéni poskytuji pfedplatiteli jisté pfedem blize neurCené pozivaci
pravo. Pfi takovychto listcich sluselo by proto pievadéni na tieti osoby
vyslovn¢ zakazati AvSak toto opatieni v praxi vétSinou odpada, ponévadz
jiz z povahy takového vyjimecného prava plyne, Ze miiZe jen urcitym
osobam pfisluseti (Zurnalistdm, lékaiim a j.). -— Nehledic k témto vse-
obecnym pravnim zasadam, jest zakladem kazdého predplaceni smlouva,
kterazto toliko pfi obchodech jest¢ nahodilym obchodnim obycejem do-
plnéna byti mize. Co formu smluv takovych oznaciti lIze predplatni ncb
upisni ¢ili subskripéni knizky, v novéjsi dobé pak velmi oblibené¢ bloky
listkové (Kartenblock). Takovéto smlouvy nehledé k pisemné jich formé
unikaji az dosud povinnosti kolkové a poplatkové, pokud oviem se jich
neuzije u soudu. (pol. s. 102 lt. o) popl zak.) Vynosem min. fin. ze
dne 28, zaFi 1854 ¢. 42.326, predepsana jest forma pro ttfedni potvrzeni
sloZzené¢ho predplatného, ma-li miti platnost tcCetniho dokladu, coZ pro
svrchu uvedené nemd vyznamu. Zasady, které zde o predplatnich listech
uvedeny byly, vztahuji se téZ na jednotlivé listky a vstupenky.

Predrazek.

[. Pojem a vyznam.

Permanencni komise panské snémovny a spolecna konference prihli-
zejice ke zkuSenostem nabytym praktickym provddénim ptisludnych usta-
noveni exekucni novelly z r. 1837 v mnohém sméru vladni pfedlohu po-
zménily. Dle dfivéjsiho prdva, na némz tak¢ vladni predloha v podstate
trvala, mé¢lo podani predrazku ten ac¢inek, Ze drazba provedend pozbyla
platnosti, a Ze predsevzala se drazba novd; pfedrazek tvofil vyvolaci cenu,
a nebylo-li pfi drazbé utinéno vyssi poddni, pfifkla se nemovitost pie-
draziteli at jiZz se nové drazby skutecné sucastnil ¢ili nic.

Instituce predrazku netrvala posud tak dlouho, aby se mohla v praxi
vziti, avsak dle posavadnich zkuSenosti byvalo pravidlem, Ze nemovitost
ve druhém terminu predraziteli byla pfifknuta. Novy zdpas o nemovitost
vyvinul se pfi tomto druhém stani toliko v pripadech velice fidkych a
naopak nelze popfiti, Ze se zruScnim prvni drazby a s ustanovenim nového
terminu mnohé nesndaze byly spojeny; zejména pii hospodatstvi polnim
rfadnd sprava stala se nemoZnou, a pfi opétném vydraZeni nenachdzela se
pak nemovitost jiz v onom stavu, v jakém byla pfi drazbé prvni, ano
mizZe dokonce i cena jeji byti zmensena. RovnéZ véfitelim piedrazek
dle posavadniho vyvoje zplsoboval mnohé nepfijemnosti, jelikoz uspoko-
jeni naroku jejich o mésice tim bylo odloZeno, zejména vzhledem k tomu,
Zze rozdéleni nejvétsiho podani teprve po druhém vydrazeni pfredsevzato
byti mohlo.

Ackoli instituce predraziku stanovenim zdkonného nejmensiho podani
mnoho na svém vyznamu ztratila, nechtéla pfece permanencni komise
panské snémovny 2z exekucniho fadu toto zarizeni vympytiti, naproti tomu
viak pokladala za svou povinnost neblahé ucinky pfedrazku v praxi se
vyskytujici dle moZnosti seslabiti tim, Ze stanovila zikonem nejmen$i po-
dani. Za timto uUcelem sestavila novou konstrukci predrazku, ktera jak
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spolecnou konferenci, tak i permanen¢nim vyborem poslanecké snémovny
byla schvalena.

JelikoZ nésledkem vytknuti zakonného nejnizsiho podani v budouc-
nosti patrné docileno nejvys$iiho podani z pravidla nepomé¢rné znacnejsiho
nez posavad, jest zajisté predevsim téz ospravedlnéno, aby obnos predraiku
byl zvysen.

Il. Platné prdavo (§§ 195—199 ex. i.).

1. JestliZe nejvyssi podani, na jehoZ zakladé nemovitost pri drazbé
byla prifknuta, nedosahuje tfi ¢tvrtin ceny odhadni, mize byti drazba pte-
drazkem zbavena dcinnosti. § 10 exekucni novelly stanovil jako minimum
ku podani predrazku dvé tretiny odhadni ceny.

2. Ku predrazku lze jen tenkrate ptihliZeti, jestlize predraziteli nevadi
zadnad prekazka, jez by jej z ucastenstvi ve drazbé vylucCovala, a jestlize
tento prohlasi, Ze jest ochoten podati cenu diivéjsi nejvyssi podani nejméné
o !/, prevySujici jakoZ i splniti veSkeré draZebni podminky pro difve)si
drazbu stanovené. Dle cit. § 10 exckuc¢ni novelly musel predrazitel pro-
hlasiti, Ze zapravi cenu nejméné o ', vys&i, neZ bylo diivéjsi nejvyssi
podani jakoz i Ze nahradi veskeré vylohy s novou drazbou spojené.
Toto posledni ustanoveni o ndhradé vyloh vsak § 195 ex. f. nepfijal,
patrné z toho divodu, aby pouvziti predrazku usnadnil, oviem vsak ve
ziejmy neprospech véritele, jelikoz tento mnohdy znacné tyto vylohy sam
musi nésti.

3. PredraZek budiZ ohlasen u exekué¢niho soudu do 14 dnit po pro-
hlaseném udéleni prifknuti (§ 183 odstavec 3. a 5.): soucasné budiz u soudu
prokazino, ze predrazitel ctvrtou ¢dst kupni ceny jim nabizené zjistil bud
soudnim nebo notarskym slozenim hotovosti, nebo tuzemskych papird,
jez jsou k soudnimu zjisténi zpasobilé. Exekucni novella vyslovné sta-
novila, ze tato 14denni lhita jest neprodluzitelnd; § 196 tohoto ustano
veni sice nema; av3ak neni zadné pochybnosti, Ze i novy ex. f. lhitu
tuto poklada za neprodluZitelnou, jelikoZ ve vSech piipadech, kde lhuta
miize byti prodlouZena, vyslovné to vytkl, a jelikoz kromé toho z pravidla
toliko soudcovské nikoli vsak zakonné lhuty prodlouZeni ptipoustéji, pokud
pravé zakon jinak neustanovil. § 11 exek. novelly vyZadoval dale pisemnou
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74dost o ptipu$téni predrazku, § 196 vsak rovné’ tohoto ustanoveni ne-
pfijal. Muze tudiz predraZek byti nabidnut bud v pisemné Zzadosti nebo
ustné, v poslednim pfipad¢ se pak o zZddosti sepiSe protokol. Nazpét vziti
predrazek nelze.

4. O kazdém predrazku budiz vydraZitel vyrozumén; tyZ miZe podané
predrazky zbaviti Gc¢inkt tim, e do 3 dn po sdéleni posledniho v cas
podan¢ho predrazku doplni svoje nejvyssi poddni na obnos nejvyssiho pfe-
drazku. Dle § 15 ex. nov. musel byti vyrozumén i o nov¢ ustanoveném
drazebnim stani nejen vydrazitel, nybrZ i vSichni interessenti, nyni vsak
vyrozumi se toliko vydraZitel o podani pfedrazku za tim ucelem, aby mu
byla poskytnuta moznost predrazek po pfipad¢ v ¢as Gcinku zbaviti. (Dalsi
vyrozuméni predpisuje jedté § 198 odst. 2, o némZ nize bude fec.)

Kdezto dfive piijeti pfedrazku zruSeni provedené drazby absolutné
mélo v zapéti a vydraziteli, chtél-li nemovitost si ponechati, nezbyvalo nic
jiného neZ pii druhé drazbé opétné o vitézstvi se pokusiti, ma nyni
vydrazitel do jisté miry tu vyhodu, Ze jest mu ponechina moznost
ptijaty predraZek tim zvrétiti, ze pmhlési, 7e sam obnos predrazitelem
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nabizeny zaplati. Tato novota odlvodnéna jest uvahou, Ze vydraZitel pfi-
fknutim prejimd na sebe fadu zavazkd a pokud neuplynula lhiita k podéni
pfedrazku, nemd té nejmensi jistoty, Ze vlastnictvi prifknuté nemovitosti
mu bude zachovano. Jinak by zavedeni predrazku mohlo miti ten ucinek,
Ze by ti, kdo by vazné pomysleli nemovitost koupiti, drazby se zdrZeli a cestou
predrazku ji nabyti pak se snazili.

5. Po uplynuti lhlty ku prohldSeni vydraZiteli poskytnuté rozhodne
exekucni soud o podanych predraZcich usnesenim.

6. Doplni-li vydrazitel do 3 dn@i po sdéleni posledniho v ¢as poda-
n¢ho predrazku svoje nejvyssi podani na obnos nejvyssiho predraZku, za-
mitnou se veSkeré¢ predrazky; jinak v3ak pfripusti se predraZitel, ktery
nejvice nabidl. Pfi rovnosti piedrazku rozhoduje pfedstiZeni (praevence) —
jako v pravu drivéjsim.

7. O rozhodnuti budtez vyrozuméni vydrazitel, predrazitel, exekvujici
veritel, dluznik jakoz i vSichni, kdo proti udéleni prifknuti predrazku pied-
chazejicimu podali rekurs; jmenované osoby mohou si pak proti tomuto
rozhodnuti rekursem stéZovati. Jestlize ti, kdo podali rekurs proti soud-
nimu pritknuti, neodporuii soudnimu ptijeti predrazku, md se za to, Ze
rekurs tento vzali nazpét (§ 189). Dle § 13 ex. novelly mohli si proti
i exekut rckursem stéZovati.

8. Tim, Ze soudni prijeti pfedrazku nabylo pravni moci, pozbyva dfi-
v¢)si vydrazeni platnosti — stejné jako v pravu dfive platném.

9. Soud méa z uredni povinnosti drivéjsi pfirknuti zruSiti a predra-
ziteli prifrknuti udéliti.

10. Podstatnd novota a rozhodnd prednost nového ex. . spoliva
v tom, Ze soud nyni jiz nenafizuje opétného draZebniho stani, ¢imz od-
padne zdlouhavy postup opétného draZebniho fizeni a vSechny pratahy
s nim spojené, a zejména i tGtraty z né¢ho vzchazejici. Zména tato odu-
vodnéna jest zkuSenosti, Ze pri opétné drazbé kromé predraZitele jen velmi
ziidka jiné osoby se stcastnily.

Dle predpisu § 199 vstupuje ihned a bez jakéhokoli pferuseni na
misto puavodniho vydrazitele, jehoZ prava aZ do pravoplatného prijeti pre-
drazku trvaji, vydrazitel novy; predrazitel priftknutim nabyva postaveni vy-
drazitele a musi téZ povinnosti vydrazitele spiniti. Naproti tomu ma vsak
téz od tohoto okamziku ndrok na v3echny uzitky, jeZ mu ode dne pfi-
fknuti naleZeji.

Tyto zédkonné dusledky vytkl § 199 v nasledujicich ustanovenich:

a) Proti usneseni, jimZ pfifknuti bylo udéleno, dal$i predraZek mista
nema,

/) Vadium puvodniho vydraZitele nachdzejici se v soudnim uschovani
i s aroky, rovnéz splatky jeho na nejvyssi podani s uroky jakoZ i penize
a cenn¢ papiry sloZené od predraziteld nepfipusténych budtez majitelim
navraceny; ohledné hypotekarnich pohledavek za vadium slouZicich jest
uziti § 188 odst. 1.

¢) Prozatimnda sprava nemovitosti povolenda dle § 158 vede se od
udéleni pfifknuti ve prospéch predraziteliv. Byla-li nemovitost vydraZiteli
jiz odevzdana, ma exekucni soud prozatimnou spravu (§ 159 a n.) nafiditi
z ufedni povinnosti.



