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na né pouziti, protoze v revisnim rekursu samy vyslovné pro-
hlaSuji, Ze se ho pro nedostatek pifedpokladit ieho pouZiti nedo-
volavaji. Ustanoveni téhoZ 8 se na projednavany pfipad vibec
nevztahuji, nebof mluvi vyslovné — a patrné protikladem k od-
stavei prvnimu, jednajicimu o smrti ndjemnikové — o opusSicni
bytu. Nelze pfece jiZ podle zdsad logiky a jazykové spravuosti
o zemfelém ndajemnikovi Fici, Ze byt opustil, Mimo to by takovy
vyklad vedl k vécnym nesrovnalostem, kdyby po smrti naiem-
nikové kromé prisluSnikii rodiny, s kterymj sdilel domacnost
a spoleCny byt a ktefi, ackoli nejsou dédici, maji podle druhého
odstavce narok na byt, byl tu také jesté cizi dédic, uplatiuiici
naroky na byt dle odstavce prvniho. Setkdavaly by se tak neslu-
Citelné naroky. Nelze proto odstavec 2. § 6 zikona o ochrang
najemnika vztahovati na pfipad umrti ndjemnikova, o némz
jedna odstavec prvni.

Nejsou-li stézovatelky, ijak doliCeno, stranou v této cxe-
kuci, nemohou zadati za jeil zruSeni. Byla proto iejich zZadost pro
nedostatek aktivni legitimace pravem zamitnuta a nebylo tfeba
feSiti otazku, zda-li exekulni titul dle § 575 odst. 3. c. F. s. za-
nikl a zda-li zamitnuti takové lze povazovati za divod k zasta-
veni exekuce dle § 40 ex. ., za jaky to stéZovatelky maiji.

Reoezhodnuti neivysSiho soudu ze dne 21.
ledna 1925 Cj. R 1 39/25/1. K.

LITERARNI ZPRAVY.

Exekucni rady. Zakon z 27. kvétna 1896, C. 79 f. z. s uvoz.
zakonem, provadécimi nafizenimi atd. a zdk. ¢l. LX. z r. 1881
s dal8imi predpisy. Upravil Antonin Hartmann, odborovy pted-
nosta v ministerstvu spravedlnosti. Praha 1925. Tiskem a na-
kladem »Ceskoslovenského Kompasue, tiskafské a vydavatelské
akc. spol.

Jako svazek XIV. komentovanych zakont &eskosl. repu-
bliky vydalo Cilé shora uvedené knizni nakladatelstvi exekucni
Ffady byv. Rakouska a Uher. Jest to za maSi stitni samostatnosti
prvni spis, kde oba exek. fady se pospolité vydavaji a komen-
tuji. Spojeno jest s vyhodou, snadno porovnati jeden fad s dru-
hym a prednosti i slabiny jich vystihnouti. Uhersky exek. ¥ad
nemél, jak tomu vskutku bylo u uli. nového civ. s. fadu, rak.
exek. fad pfed ocima a memohl proto téziti z jeho prednosti a zcela



453

moderniho uspotfadani latky, ¢imZ se stalo, Ze jeho systém zii-
stava daleko za exek. Fadem rakouskym a Ze riizné druhy a zpii-
soby exekudni zustaly vitbec mepovsSimnuty.

Exekuéni 7ad rak. vyvolal pfimo nekoneénou radu literdr-
nich praci, k nému se pojicich, z nichz dosel u praktickych prav-
niktt nejveétsi obliby a také rozSifeni obsdhly komentdt Neuman-
nuv, ponévadz podaval ke kazdé sporné a choulostivé otazce dit-
kladného pouceni.

Dosazenim nas$i statni samostatnosti ztratil arcit valné na
cené, ponévadz rakouské pravo, af materielni, at formalni, bylo
od prevratu pozménéno mnohymi ¢s. zakony a nafizenimi, takZe
pouh¢ pouzivani starSich komentartt by mohlo jen masti a privésti
Ctenare s platnym pravem do rozporu.

»V ministerstvu sprav. byla sice jiZ pfipravena osnova jed-
notného exek. radu, spocivajici v podstaté na exek. rfadu ze dne
27. kvétna 1896, ¢. 79 T. z. a jeho uvozovacim zakoné, ale po-
chybno jest, bude-li v kratk¢ dobé projednana a jako zakon vy-
hlaSena. Poukazujef se na to, Ze jest tfeba upraviti dfive mate-
rielni prdavo, aby nebylo nutno brzy novelisovati predpisy for-
malniho prava, kdvby néktera nova uprava materielniho prava
toho vyzZadovala. Revise ob. zakona ob¢. sice jiz znacné pokro-
Cila, ale do ijeji kodifikace uplyne asi pfece jen delSi doba. Také
projednani v zakonodarnych sborech si vyzada delSi doby. Od-
hodlalo se tudiz vydavatelstvo usporadati jeSt¢ nové vydani
dosud platnych predpisii o Fizeni exekuénim a zajiStovacim, nebof
neni dosud Ceského vydani z novéjsSi doby, které by prihlizelo
k dalsim predpistm ménicim a dopliujicim ptvodni exek. fad,
k poméram nastalym statnim prevratem, k zakonodarstvi naseho
statu a k judikatufe vitbec., A po Ceském vydani se mnoZi po-
ptavky.«*)

Novy komentar obou exek. Ffadi vdééime osobnosti na slovo
vzaté, osveédCenému vydavateli jiZ mnoha jinvch cennych spisi,

ktery jiZz svym urednim postavenim — jet prednostou zikono-
darného (legislativniho) oddé&leni pro véci civilni v ministerstvu
sprav. — je nad jiné povolan k uspofadani latky tak obsdhlé

a pravné dulezité i choulostivé. Bylo mu téZ umozZnéno dovola-
vati se ministerskych vynosil, nikde ijes$té neuvefejnénych (viz
ien piikladmo na str. 788, Ze dani z obratu nepfislusi ani zakonné
ani prednostni zastavni pravo na nemovitostech pfi rozvrhu nejv.
poddni za né), ba i uvefejniti mezinirodni dohody dosud nevy-
hldsené (tak pfikl na str. 460, kde uvefejnéna jest dohoda o moZ-

*) Z predmluvy na str. 1.
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nosti exekuce mezi ¢s. republikou a kralovstvim italskym). Uve-
deny spis obsahuje v tivodu (na str. 5—18) vysvétlen, jak exek.
fad rak. povstal, uvadi poté (na str. 1£—21) nejhlavnéisi litera-
turu, nacdez nasleduji uvozovaci zdkon k exek. fadu (na str. 23
az 149) a ustanoveni rak. fadu podle jednotlivych §§, k nimz jsou
na str. 153—1241 pfipojena zpfiznéna ustanoveni fadu uherského.
Na jediné strance 1242 nalézame 1Celné a prehledné sestaveni,
které 88 uherského Fadu odpovidaji §Sim naSeho exek. radu.
naceZ na str. 1243-—1259 nasleduji doplinky a opravy. Strany 1260
a7 1264 vyhrazeny jsou pro pfipadné poznamky majitelit (Stenafa).
Obsah, Gasovy piehled predpistt a véeny seznam (na str. 1265
az 1330), usnadnujici pouZzivani spisu, spis zakon&uji.

Prednost vydaného komentdre spociva v tom, Ze kazdy
Clanek uvoz. zdkona a kaZdy § proviazen jest vykladem, ktery
zpravidla roztiidén jest na tfi oddily.

Pod A nalézdame vSeobecné vysvétlivky, pouceni a upozor-
néni, k nimz se druzi znéni priléhajicich zakont (i zdkon o soud-
nich kolcich a poplatcich tu nalézdme), vlidnich a ministerskych
nafizeni a vynost, poukazy na fad odhadni, nivody pro vnuceng
spravce a organy vykonré a i. v.

Pod B uvefreinény jsou nalezy mejv. soudtt (pfedprevrato-
videniského a poprevratového brngnského, pro i contria svéd&ici,**)
naceZ pod C uvedena jest literatura.t)

Spis sveédci o obsahlé pravni znalosti a kromobydéejné pili
iakoz i dliikladnosti spisovatelové, nebotf snesl a zpracoval veSke-
ry material k pfedpistim obou exck. Tada se vztahujci, do dna
jei vyCerpav. Stane se proto bohatou studnici pouceni a ne-
postradatelnou pomiickou vSem praktickym pravnikim vcéetné
soudctt exekucénich p¥i sepisovani navrhit exekucnich, jich vyfi-
zovani a provadéni exekuce.

Mozno tedy jak nakladatelstvi tak i spisovateli blahoprati
k vydani zdafilého a dokonalého dila a pfiti obéma nejhoinéisi
rozSiteni.

“*) Snad se nesetkd minéni zasilatele s odporem, Ze by byly mohly
byvti pominuty ndlezy, tvkajici se pfedpistt jiZ zruSenych, tak, jak
piikladng jsou na str. 797 pod i) uvedeny ndlezy, pfislusi-li zdkonné, p¥ip.
pfednostni pravo zastavni Skolnimu pfispévku, ktery se vybird z pozi-
stalosti v Cechdch, kdeZto z. zdkon o tomto Skolnim pFispévku byl podle
§ 4. zdkona ze dne 12. srpna 1921 o dani z obohaceni, ¢. 337 Sh. a § 3.
prov. nafizeni ze dne 23. bfezna 1922, & 111 Sh., zruSen.

Stejiny osud stihnul vesSkeré zdkony, majici za pfedmét vybi-
rani pfirdZek k dédickym poplatkiim ve prospéch zemskych a obecnich
fondil, jakoZ i fondi k nceliim Skolstvi a pée o chudé a nemocné.

1) Spisy a pojednani podepsaného uvedeny jsou u S§§ 74, 216, 218,
296, 325, 370 a 372.
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Uprava spisu, jehoZ cena ve vazbé jest K& 120.—, jest
ahledna, tisk zietelny a libivy, text jazykové a slohové bez-
vadny,

Doplnky:

Dovoleno budiZ deplniti obsah spisu v nasledujicim:

K § 1: dle § 94 zikona ze dne 10. ¢ervna 1925 o pojisténi
(JS‘(){) samlostam{: hospodaricich pro piipad invalidity a stafi,

. 148 Sb. jest poijistné i s troky vymadahati exekuci soudni na
zak].clc{é f]ml/,u ()b\mdm tradovny o nedoplatku poiistného.

K § 216: dle § 92 praveé uvedeného zdikona poziva pojistné
i s prislusenstvim 1)1@(111()%111110 prava ncdonlatkt dani a davek
\Y 1“0' rch v Fizeni exekulnim, konkursniim a vyrovnavacim,

K § 274, na str. 271 a nasl: Vladnim nafizenim ze dne
16. dubna 1925, ¢. 77 Sbh. hv'l mistni obvod soudni drazebni dvo-
rany v Brné rozsifen) viz §§ 1 a 7)

K § 291: dle § 83 cit. m}\ . 148,25 Sb. jsou postup, zasta-
veni a zabaveni naroki podle toh() zakona, pokud nejde o naroky
vyplyvajici z poiiSténi podle § 71, nepfipusiny. MiZe se tak
stati pouze az do polovice davky, k fihrad¢ ndrokiiv osob, které
proti opravnénému maji zakonity narok na poskytnuti vvzivy.

Nepochybuje se, Ze pfi budoucim novém vydani tohoto dila
bude k témto a dal$im novotam vzat nalezity zfretel.

Sen. president K. Flieder.

>_4
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Piehled ustanoveni kolkovych a poplatkovych (vietnd fi-
zeni soucniho) platnych v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, dle
stavu na poéatku ucinnosti zdkona ¢, 54/23, t. i. dne 8. kvétna
1925. Sestavili minist., rada Karel Choclhiole a fin. taj. Dr. Toma$
Bednaf. V Praze 1925. Vytiskla Statni knihtiskarna v Praze.

V § 1 zdkona ze dne 3. dubna 1925, kterym se méni néktera
ustanoveni o poplatcich, taxach a kolcich (hraci karty), ¢. 54 Sb.,
bylo orosté lakonicky ustanoveno, 7Ze se dosavadni pevné po-
nlatky kolkové ciferné zvySuil, tedy jen prikladno pod d: po-
platky 2 K¢ na 5 K&, 3 K& na 8 K&, 4 K& na 10 K& 6 K& na
15 K¢, 8 K& na 20 K¢, 12 K& na 30 K¢, a 20 K¢ na 50 K¢&.

V S 2 téhoz zdkona bylo mimo jiné téZ uvedeno, Ze usta-

noveni § 1 nevztahujf se na soudni poplatky.

P( névadz z § 1 vidno nebylo, kterych poloZek tarifu v§
zak. poplatkového se zvySeni viastne tyce, predpokladalo se,
7e prinese o tom provadéci nafizeuni bliZ8i vysvétleni,

Nez chyba lavky! Provadéci vladni natizeni ze dne 28. dub-
na 1925, ¢.-87 Sbh. ve sméru tom plné¢ pomicelo a tim mnohého
zklamalo. Aby veSkeré pochybnosti a zahady pominuly, odhod-



