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tfadu z 21. Cervna 1922. Tento ufad pak vynesl naf, fozhodnuti az dne
10. éervence 1922, tedy vyckav prdvé aZ o odvoldni st-lové stran dané
z pi{imu 1920 bylo odvolaci komisi, jez iest dle § 218 zak. o d. os. ko=
neénou stolici, rozhodnuto pravoplatné. Proto odporuie spisiim, tvrdi=li
strana, Ze stanoveni pfiimu rozhodného nebylo tu v deb& vydani naf.
rozhodnuti. Ndazor stiZnosti, Ze pravoplatné v pf#i¢iné dané z pfijmu,
tudiZ i o vys§i poplatného pifimu, rozhoduje teprve nss, jest nesprdavny,
jezto stiznost k nému dle § 225 zik. o d. os. podani, neni Ffadnym
opravnyim prostiedkem, a nss dle § 5, odst. 2 zdk. o ss rozhoduje nikoli
jako posledni stolice, nybrZ jen jako soud kasacni, kdyZ véc byla vy-
fizena pofadem stolic spravnich.

Pokud stiZnost broji proti povinnosti platiti moucnou davku doda-
tecn¢ ¢astkou 696 K predepsanou i za dobu jiz od 15. zafi 1920, slusi
podotknouti, e nss iiz v ndlezu ze dne 17. Cervna 1921 & 7433 (Boh. 888
adm.) vyslovil pravni ndzor, Ze strana, byla-li omylem osvobozena od
placeni fedené davky, jest povinna ji doplatiti téZ za proSlou dobu. Na
tomto nazoru soud trva a poukazuvje na divody cit. rédlezu dle § 44 jedn.
fadu. StiZznost jest tedy i v tomto ohledu lichou.

Bylo proto stiznost zamitnouti jako bezdiuvodnou.

C. 1961.

Kinematografy: Narizeni min. s plnou moci pro spravu Slo-
vensk2 &. 174/1919 vydano bylo v mezich pravomoci tohoto ministra,
stanovené v zak. z 10. prosince 1918 . 64 Sb.

(Nilez ze dne 13. inora 1923 &. 2403).

Prejudikatura: Boh. 758 adm. %

C. 1962.

Bytova péce: Predpoklady premény mistnosti obytnych v ‘mist-
nosti zivnostenské podle § 2 min. naf. z 28. bfezna 1918 &. 114 . z.

(Nalez z.13. inora 1923 ¢&. 2466Y).

C. 1963.

Statni zaméstnanci: 1. Prelozil-li Gfad statniio zZaméstnancel
na trvaly odpolinek bez ohledu na to, zda vzhledem ke své kvalifikaci
a véku mize byti podle sluz. pragmatiky pensionovan, a opomenul-li jej
podle § 82 sluZ. pragm. vyzZvati, aby se o diivodech svého event. pen-
sionovani vyiadfil, mohlo by jiti jen o nezakonnost a vadnost fizeni, ni-
koli o zmateCnost aktu. II. Statni zaméstnanec pravoplatné pensiono-
vany nema zakonem odivodnéného naroku na reaktivaci. — IIL § 92

1) Obsah nalezu neuvddime, protoZe cit. min. nafizeni bylo zatim jiZ

zakonem 7z 11. Cervence 1922 ¢. 225 Sb. zruSeno.
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