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treba zminéna véta jesté s jinymi smluvnimi ustanovenimi jest pod pod-
pisem zalovaného. Bylo na ném, by si pred podpisem cely obsah listku
precetl. Neni za vsech okolnosti povinnosti proda\djluho by druhou
stranu na jednotlivé smluvni podminky upozornil, je predcital a na
souhlas se dotazoval, zvlasté ano se netvrdi, Ze si pocmal obmysiné.
Zalovany sam pri vyslechu jako strana uvedl, Ze je majitelem strojirny;
lze tedy pravem u ného predpokladati takovou miru opatrnosti, by si
pred podpisem celou objednavku precetl, tim spise, an sam pripousti,
ze védél, ze pod podpisem bylo v objednacim listku jesSté néco mensim
pismem vytisténo, a any takov¢ dolozky o prislusnosti v obchodnich
kruzich nejsou neobvvklé. Nevadi, ze se prislusnosti podrobuje jenom
adresat, an prorogovany soud je zaroven radnym sudistém druhé strany.
Podpisem objednaciho listku za téchto okolnosti doSlo k vyslovné
umluvé o prislusnosti okresniho soulu v Prerové pro spory z této
objednavky.

Cis. 11162.

Sudisté podie § 87 a) j. n.

Nestacdi, ze z predlozenych listin vyplyva jen, Ze zbozi bylo odesi-
latelem predano draze k dopravé a 7e doSlo na misto urceni, tfebaze
Zz¢lovany doznal, Ze zbozi dostal.

(Rozh. ze dne 20. listopadu 1931, R I 920/31.)

Zalobce oprel zalobu co do mistni prislusnosti o § 87 a) j. n. Namitku
mistni neprislusnosti soud prvéstolice zamitl, rekursnisoud
namitce vyhovél a zalobu odmitl v podstaté proto, ze nebylo listinami
prokazano prevzeti zbozi. Nejvyssi soud nevyhovél dovolacimu
rekursu.

Duvody:

Skutecné prevzeti zbozi zalovanou neni prokazino listinami. Z pred-
lozenych listin vyplyva jen, Ze zbozi bylo stézovatelkou predano draze
k dopravé, a z nakladniho listu, Ze doslo na misto urceni, nikoliv vsak,
ze bylo vvplaceno zalovanym. Z téchto listin nevyplyva, ze zbozi bylo
zalované skutecné predano. (Srov. rozh. sb. n. s. éis. 1100, 2310, 2522,
6063). Tuto vadu nemiize nahraditi doznani Zzalovaného, ze zbozi dostal,
nebot predpis § 87 a) j. n. jest povahy ryze formalni a zalovany muze
sice uznati prislusnost dovolaného soudu, ale nemiZe svym uznanim
uciniti bezucinnym predpis, ze pro sudisté podle § 87 a) j. n. jest tfeba,
by i skutecné prevzeti 7bo%i bvlo listinou prokazano (srov. rozh. n. s.
¢is. 2522).

Cis. 11163.

Placena dovolena zaméstnancii (zakon ze dne 3. dubna 1925, 51567
sb. z. a n.). o



