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jist¢ni spoluprdce osobnosti vynikajiciho vyznamu, jiz muze byti ren-
tabilita podniku v neobyéejné mire zvysena; v tom pripadé mozno
urciti i odmény vyssi. Pro prechodnou dobu budou platy ¢lent feditel-
stvi stanoveny zvldstnim tri¢lennym soudem bez ohledu, jak jiz receno,
na dosayadni smluvni stav. Predsedou tohoto soudu ma byti soudce
z povoldani., Pfijmy vedoucich Grednikii nesmcji byti v bilanci uvddény
sumdarné. Novela zavadi dale povinné prezkouseni roc¢ni bilance revi-
sory. Revisory voli valnd hromada. Sprdvni radé se naddle uklidd
majctkoprdvni zodpovednost a v pripade poruseni povinnosti mohou
byti c¢lenové spravni rady trestini pro tak zv. komeréni prestupek.
Novela ¢ini ddle opatfeni o omezeni vlivu velkoakciondri, Byvali ve-
fejni zamdcstnanci nesméji se stiti po dobu 5 let ani fediteli ani cleny
spravni rady v téch spolecnostech, na které mc¢li vliv vzhledem k svému
urednimu postaveni.

Navrh ma celkem 32 paragrafit a mél vstoupiti v platnost az na
§§ 5 a 6 (nové predpisy o bilancovani) jiz 1. lednem 1932. Jedndni se
vsak protihlo pres Novy rok.

Novela akciového prava jest predmétem cCetnych anket. Jesté pred
zaseddnim ministerskd rady 3o. fijna referoval ministr spravedlnosti
Dr. Zsitvay na konferenci kfestansko-socidlni hospoddiské strany o je-
jich hlavnich zdsaddch. — Ministr obchodu Dr. Kenéz usporadal zvldst-
ni informaéni poradu 10.—12. listopadu pro uz$i kruh odborniki. Na
t¢chto poraddch byla novela charakterisovina vesmés jako mnohem
prisncjsi nez novela némeckd. V celku vSak prijata byla priznivé., —
Zemska pramyslova rada zabyvala se reformou ve schiizi dne 15. ledna
1932. DBéhem jedndni byly uplatnovany rtzné namitky, zejména také
proti ustanoveni, ze spravni rada, resp. jeji ¢lenové sami mohou 1 proti
usneseni valné hromady podati zalobu proti Clentim feditelstvi. Rovnéz
nebyio povazovdano za vhodné ustanoveni o zmocnéni spriavni rady, aby
na naklad spoleCnosti zridila pro prezkouSeni obchodniho vedeni spo-
le¢nosti zvldastni znalce. Dale bylo pozadovidno, aby ustanoveni o obli-
gatornim zkouseni bilance vztahovalo se pouze na podniky, jichz akcie
jsou znamendny na burse. Vzhledem k tomu, Ze instituce ucletnich re-
visoru jest v madarském pravu novd, byl vysloven pozadavek, aby pro
jeji zavedeni byla urcena zvlastni prechodnd lhiita aspon 5 let. — Svaz
madarskych spoledenstev jednal o ndvrhu ve schiizi dne 20. ledna 1932.
Bylo pozadovédno zejména, aby reforma akciového prdva nebyla dclena
od reformy prdva spoleenstevniho, — Dne 5. tinora 1932 jednal o re-
form¢ Institut pro hospodirské pravo Uherského spolku pravnik{,
ktery si jako referenta pozval dra Maxe IHomburgra z Karlsruhe. Dr.
Homburger srovnal madarsky ndvrh s reformou némeckou a oznadil
ndvrh madarsky za lepsi neZz némecky, mimo jiné zejména v tom sméru,
ze predpisuje revisi jako obligatorni.

Jak patrno, je v Madarsku reformé akciového priava vénovina
znaénd péle a lze olekdvati, Ze novelisace, kterd z velké Casti spolivd
na podklad¢é reformy némecké, bude tuclelnd. Jest vSek priznaéné, ze
projedndvani trvd pomérné dlouhou, jezZto zdkon mél vstoupiti v plat-
nost jiz 1. lednem 1932. Zd4 se, Ze v uréitych kruzich je proti reformé
dosti znacny odpor Dr. Posvar.

Nafizeni o bilancich v Madarsku. Pod &is. 130/1932 vyslo v Ma-
darsku vladni anafizeni o sestavovdni bilanci akciovych spolecnosti a
spolecenstev. Podle narizeni mohou cenné papiry, znamenané na buda-
pestské burse, v bilancich za cbchodni rok, konéici dnem 30. cervna
1931, uvadény byti hodnotou nejvysSe o 10% niz$i nez byl posledni jich
kurs pred 1. Cervencem 1031. V ostatnich bodech podobd se narizeuni
némeckému nafizeni ¥isského presidenta ze dne 15. prosince 1931, Cis.
83 R. (. Bl. o tlevdch v bilancovani. Dr. Posvir.

K uliénimu a jizdnimu faddu pro hl. m. Prahu. Autofi uli¢niho rddu
v predmluvé k svému komentovanému vyddni, o némz bylo jiz zde re-
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ferovidno, uvadéji, ze potreba novelisace dosavadnich predpistt o pouliéni
doprave, kterd byla jiz po nckolik roka Zivé pocitovdana a kterd v po-
sledni dob¢ se vystupnovala nejkrajn¢jsi mcérou, jest odivodnéna jed-
nak nepichlednosti a nesnadnou pristupnosti téchto predpist, které jsou
rozptyleny v neprehledné témcer rad¢ vyhldsek, Jest nesporno, Ze autofi
mcli pravdu, zdd se vsak, Ze pravdu budeme miti i my, tvrdime-li, Ze
sotva zirozeny novy uliéni rdd bade miti brzy tytéz vady, jako jeho
predchudce, tytéz vady, které vytykaji autofi v predmluvé k novému.
Od doby platnosti nového ulicniho riadu (1. zdri 1931) necuplynula ani
doba 6 mésicu a jiz jsme svédky novych doplnkt a zmdn.

Nedlouho po publikaci uliéniho fadu vydalo policejni reditelstvi
vyhldsku, jiz v ustanoveni prilohy B rdadu byly provedeny uréité zmény
a nyni opétné policejni reditelstvi na zdklad¢ § 73 odst. 2, cit. rddu vy-
hliskou dopliuje ustanoveni téze prilohy. Tedy v nedlouhé dob¢ dvé
vyhlisky s novymi predpisy. Bude-li tendence méniti neb doplnovati
predpisy timto tempem, zejména pak regulaci dopravy (pril. B!), jiz
v prvé radé dopravni fad md slouziti, budeme svédky, ze v uliénim
rad¢ nezasvécenec, nemajici po ruce vsechny doplnujici vyhlasky, se
v ném nevyznd a pak budeme opétné v téze situaci, jako pfed publi«
kaci nového. Rikd se, Ze zdkony casto novelisované jsou Spatné neb
aspon nedomyslené, pckud ovSem vy voj s sebou potfebu zmén ne-
nese. Uvédomime-li si, Ze nelze ovSem uliéni fad v tomto sméru plné
srovndvati se zdkony a narizenimi, nebot musi byti pruznéjsi-(¢emuz
rasvédCuje praveé § 73 u. f.) pres to nemuzeme se vymaniti z dojmu, ze
regulace dopravy nebyla fddné¢ domysSlena a vyzkousSena, jak by méla
byti pred definitivni upravou tak, aby se s ni vystacilo aspon delsi
dobu. Byf by i zdkladni ustanoveni uli¢niho rddu se nemcnila, prece
budou-li se méniti jen prilohy, které jsou soucdsti jeho, stane se cely
uliéni rad neprehlednym. Tim ovSem nechei fici vSeobecné, Ze by autofri
nového uliéniho Tddu nevénovali jeho vydani dostatecné péce, ba na-
opak vidime z poznimek ke komentovanému vyddni, ze pripravé jeho
po strdnce pravni vénovidna byla vzornd péce (na zdkladnich
prdvnich ustanovenich se také pozdéjsimi vyhldskami ni¢eho neménilo!),
avSak hlavni chyba spolivd v tom, Ze po strdnce technické
nebylo vydani uli¢cniho fddu fddné pripraveno a pravé zminénd a po-
zd¢jsimi zménénd a doplnéna regulace dopravy tomu plné nasvédcuje.

Koneéné¢ dluzno vyzdvihnouti jesté jednu véc. Vyddvaji-li se pred-
pisy, vyddvaji se proto, aby se dodrzovaly a nedodrzuji-li se, aby jejich
plnéni se donucovalo. Vime dobfe, Ze mnohd ustanoveni uli¢niho rddu
se prehlizeji, jako by neexistovala, neni vsak orgdnu, ktery by jim sjednal
nebo chtél sjednati véahu, Dr. Stafl.

Nova tprava osvobozovani novostavby od dani. Osvobozovany od
dani maji byti prist¢ novostavby s malymi byty na dobu 25 let a novo-
stavby s byty velkymi na dobu 15 let. Pr1 koupi stavebni parcely bude
tfeba pristé vidy platiti divku z prirdstku majetku. Proti tomuto opa-
treni byly vzneseny ndmitky z odbornych kruhd, které poukazuji na to,
Ze by tim bylo podstatné omezeno stavéni domt s viétsimi byty, jichz
bude potfeba ndsledkem vypovédi z vétsich bytd, které nastanou po
uvolnéni ochrany najemnika. Dr. Jindrich.

Zachovéani prav ze socidlniho pojisténi pfi zaméstndni v rtznych
stitech. Mezindrcdni komité expert@i pro socidlni pojisténi pfi Mezi-
ndrodnim Gfadé p dce v Zenevd, v némz je zastoupeno CesKoslovensko
univ. prof. Dr. E. Schoenbaumem, konalo v mésici prosinci 1931 schuzi
a zabyvalo se otdzkou zachovdni ndrokit ze socidlniho pojisténi pfi sté-
hovdni se zaméstnancit ze stdtu do stitu. Bylo uvazovidno o nckolika
syvstémech. Prvy systém navrhuje periodické odvadeéni pojistného urdi-
tému nositeli pojisténi; prijeti jeho vSak se stavéji v cestu prekdzky
razu technického a lze fici, Ze by se hodil nejspiSe pro sezonni zamést-
nance, ktefi se kazdého roku vraceji do své vlasti. Druhy systém spo-



